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บทคัดยอ

การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคเพ่ือวิเคราะหการใชประโยชนพ้ืนท่ีทุงสัมฤทธ์ิ การจัดการดินตอการเจริญเติบโต 
และผลผลิตของพืชเศรษฐกิจ และประเมินการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดและการกักเก็บอินทรีย
คารบอนในดินตอการปลูกพืชเศรษฐกิจ โดยดําเนินการในพื้นที่ที่เหมาะสมนอยสําหรับการปลูกขาว (S3) 
เขตพื้นที่ทุงสัมฤทธิ์ จังหวัดนครราชสีมา ซึ่งวางแผนการทดลองแบบสุมสมบูรณในบล็อก (Randomize 
Complete Block Design, RCBD) มี 6 ตํารับการทดลองจํานวน 4 ซ้ํา ผลการทดลองพบวา การปลูกขาว
และปลูกมันสําปะหลัง มีผลตอการเปล่ียนแปลงสมบัติทางเคมีของดิน คา pH ของดินอยูในระดับกรดจัด
ถึงกรดรุนแรง คา EC ของดินอยูระดับเค็มนอยถึงเค็มปานกลาง ปริมาณอินทรียวัตถุ และปริมาณธาตุอาหาร 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม อยูในระดับตํ่าถึงตํ่ามาก การเจริญเติบโต และผลผลิตของขาวพบวา 
การใสปุยเคมีตามคาวิเคราะหดินรวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลผลิตของขาวสูงท่ีสุด
เทากับ 274 กิโลกรัมตอไร และผลผลิตของมันสําปะหลังสูงท่ีสุดเทากับ 4,680 กิโลกรัมตอไร เม่ือเปรียบเทียบ
กับตํารับควบคุม การใสปุยตามคาวิเคราะหดินรวมกับยิปซมั และน้ําหมักชีวภาพกับวิธีเกษตรกรมีผลให
การกักเก็บอินทรียคารบอนในดินสูงท่ีสุดเทากับรอยละ 0.30 ในการปลูกขาว และรอยละ 0.86 ในการปลูก
มันสําปะหลัง สวนการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดแปลงปลูกขาว และแปลงปลูกมันสําปะหลัง
มีคาใกลเคียงกัน กลาวคือ 559.45 ppm และ 524.83 ppm ตามลําดับ ซ่ึงไมมีความแตกตางกันทางสถิติ
ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 สําหรับรายไดสุทธิของการปลูกขาวทุกตํารับมีคาเชิงลบ (ขาดทุน) 
กลาวคือ ตนทุนมากกวารายไดจากการขายผลิตผล โดยพบวารายไดสุทธิของการปลูกขาวตํารับควบคุม
ติดลบ (ขาดทุน) นอยท่ีสุดเทากับ -932.00 บาทตอไร สําหรับรายไดสุทธิของการปลูกมันสําปะหลังทุกตํารับ
มีทั้งคาเชิงบวก (กําไร) และคาเชิงลบ (ขาดทุน) โดยการปลูกมันสําปะหลัง ตํารับที่ 6 ในการใสปุยตาม
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คาวิเคราะหดินรวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดสุทธิมากที่สุดเทากับ 
3,854.80 บาทตอไร และตํารับควบคุมเทากับ 49.20 บาทตอไร ซึ่งตํารับที่ 6 รายไดสุทธิสูงกวาตํารับ
ควบคุมมากที่สุด สวนตํารับที่เหลือใหรายไดสุทธิเปนลบ (ขาดทุน) ทั้งหมด

คําสําคัญ : การใชประโยชนท่ีดิน; ขาว; มันสําปะหลัง; การกักเก็บคารบอน; การปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซด

Abstract

The objective of this study is to analyze the use of Tungsamrit area for soil management 
on growth and the production of economic crops, as well as to assess carbon dioxide 
emissions and soil organic carbon sequestration for economic crops proceeding in the low 
suitable area for rice growing (S3), Thung Samrit area at Nakhon Ratchasima Province. 
The Randomize Complete Block Design (RCBD) experiment was designed with 
6 experimental treatments, 4 replications. The results showed that rice and cassava planting 
aff ect the chemical properties of the soil. Soil pH was acidic to severe acidic. EC of the 
soil was evaluated as low to moderate salinity. Quantity of organic matter and nutrients, 
phosphorus and potassium were in the range of low to very low. Regarding the growth 
and the production of rice, it was found that chemical fertilizer application according to 
soil analysis values together with organic fertilizer, gypsum, and bio-extract; the highest 
yield of rice was 274 kilograms per rai, and the highest cassava yield was 4,680 kilograms 
per rai. When compared to the control recipe using fertilizer application according to soil 
analysis values together with gypsum, bio-extract through farmer methods; resulting for the 
highest organic carbon storage in the soil, equaled to 0.30 percent for rice cultivation and 
0.86 percent for cassava plantation. For carbon dioxide emission, both rice and cassava 
cultivation had similar values which as 559.45 ppm, and 524.83 ppm, respectively which 
were not statistically diff erent at the 95 percent confi dence level. Net income for rice 
cultivation of all recipe had negative income (a loss), the net income of the control recipe 
was the lowest as -932.00 baht per rai. Some recipe of cassava cultivation had either 
positive or negative income. The recipe by application of fertilizer according to soil 
analysis values together with fertilizer, gypsum and bio-extract would result as the highest 
net income of 3,854.80 bath per rai compared to the control recipe as the net income was 
49.20 bath per rai. The rest recipe of cassava cultivation had negative income (a loss).
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บทนํา

พ้ืนท่ีทุงสัมฤทธ์ิในจังหวัดนครราชสีมา ครอบคลุม 10 อําเภอ 48 ตําบล มีเน้ือท่ีประมาณ 1.04 ลานไร [1] 
มีการใชประโยชนท่ีดินท่ีหลากหลายในระบบสารสนเทศภูมิศาสตร สามารถแบงการใชท่ีดินดังน้ี ภาคการเกษตร 
ปาไม พ้ืนท่ีเบ็ดเตล็ด พ้ืนท่ีชุมชน และพ้ืนท่ีน้ํา จากสภาพปญหาพ้ืนท่ีสวนใหญเปนพ้ืนท่ีเพาะปลูกขาว ซ่ึงมีผลผลิต 
และคุณภาพตํ่ากวามาตรฐาน สภาพดินที่เปนปญหาดินเค็ม และปลูกพืชไมเหมาะสมกับสภาพพื้นที่ดิน 
โดยพื้นที่สวนใหญเปนพื้นที่ที่เหมาะสมนอยสําหรับการปลูกขาว (S3) และพื้นที่ที่ไมเหมาะสมสําหรับ
การปลูกขาว (N) แตเกษตรกรก็ยังปลูกขาวในพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสมนอยหรือปลูกขาวในพ้ืนท่ีท่ีไมเหมาะสม และ
พบวายังมีเกษตรกรทํานาในพ้ืนท่ีดอน และมีการจัดการดินท่ีไมถูกตอง จึงทําใหไดผลผลิตต่ําตนทุนการผลิตสูง 
ไมคุมทุนตอการปลูกขาว จึงควรมีการปรับเปลี่ยนปลูกพืชใหเหมาะสมกับสภาพพื้นที่การปลูกพืชทุกชนิด 
นอกจากน้ียังมีการเพ่ิมข้ึนของกาซเรือนกระจกในปจจุบัน สงผลถึงปญหาของสภาวะโลกรอน โดยในกลุม
กาซเรือนกระจกน้ัน กาซคารบอนไดออกไซด (CO2) มีการปลดปลอยมากท่ีสุด [2] ซ่ึงมาจากการเผาไหม
เชื้อเพลิงในอุตสาหกรรม ชุมชน และเกษตรกรรมบางประเภท เชน การยอยสลายของซากพืช 
ซากสัตว เปนตน สวนการปลูกพืชเปนสวนหนึ่งของการดูดซับกาซคารบอนไดออกไซด จึงชวยลด
กาซคารบอนไดออกไซด อยางไรก็ตามพืชชนิดตางกันมีการดูดซับกาซคารบอนไดออกไซดตางกัน
จึงมีการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดบาง ซึ่งประเด็นเกี่ยวกับสภาวะโลกรอนและพืชที่ปลูกเปน
ประเด็นรองมากกวาประเด็นหลักท่ีสงผลกระทบตอสภาพแวดลอม เกิดการเส่ือมโทรมของดินสงผลใหสมบัติ
ทางกายภาพ เคมีของดินเปล่ียนแปลง ยังสงผลตอการสูญเสียคารบอนในดินซ่ึงเปนตัวช้ีวัดความอุดมสมบูรณ
ของดิน รวมท้ังชนิดพืชท่ีปลูกเปนปจจัยสําคัญท่ีสงผลตอการเปล่ียนแปลงของอินทรียคารบอนในดิน [3] 
ดังน้ัน ควรมีการจัดการดินในการเพาะปลูก เน่ืองจากดินเปนทรัพยากรท่ีมีความสําคัญตอการเจริญเติบโตของพืช 
โดยดินแตละชนิดมีศักยภาพการผลิตท่ีแตกตางกันและสงผลตอการเจริญเติบโตของพืชและผลผลิตท่ี
แตกตางกันดวยเชนกัน และมีผลตอรายไดและความเปนอยูของเกษตรกร ถาดินมีศักยภาพในการผลิตต่ําจะทําให
เกษตรกรไมสามารถผลิตพืชใหมีรายไดเพียงพอตอการยังชีพ ดังน้ันเพ่ือใหเกษตรกรในพ้ืนท่ีทุงสัมฤทธ์ิมีรายได
จากผลผลิตขาว และมันสําปะหลังท่ีเพ่ิมข้ึน ผูวิจัยจึงไดทําการศึกษาเพ่ือการประเมินคุณคาการใชประโยชนพ้ืนท่ี
ทุงสัมฤทธ์ิ และชวยฟนฟูทรัพยากรดินใหดีข้ึน มีการใชประโยชนพ้ืนท่ีดินใหเหมาะสมกับการปลูกพืชในแตละชนิด
ใหมีศักยภาพสูงสุด เกษตรกรไดมีสวนรวมในการจัดการดินและการปลูกพืชต้ังแตเร่ิมจนถึงการเก็บเก่ียวผลผลิต 
รวมท้ังเพ่ิมประสิทธิภาพการใชประโยชนพ้ืนท่ีในการทําการเกษตรเขตพ้ืนท่ีทุงสัมฤทธ์ิ จังหวัดนครราชสีมาไดอยางย่ังยืน

วิธีดําเนินการวิจัย

 อุปกรณ
 1. แปลงของเกษตรกรผูที่ปลูกขาว และปลูกมันสําปะหลัง ในพื้นที่ความเหมาะสมนอย
สําหรับการปลูกขาว (S3) เขตทุงสัมฤทธิ์ จังหวัดนครราชสีมา
 2. พืชที่ปลูกขาว พันธุขาวหอมมะลิ 105 และมันสําปะหลัง พันธุเกษตรศาสตร 50
 3. ปุยเคมีที่ใช 
  3.1 ขาว ไดแก ปุยเคมี (46-0-0) ปุยเคมีสูตร (16-20-0) และปุยเคมีสูตร (0-0-60)
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  3.2 มันสําปะหลัง ไดแก ปุยเคมีสูตร (15-15-15) ปุยเคมีสูตร (15-7-8) ปุยเคมีสูตร (18-46-0)
 4. ชุดเก็บตัวอยางดินแบบไมทําลายโครงสราง (Soil Core Samplers) ไดแก วงแหวนเก็บ
ตัวอยางดิน
 5. สารปรับสภาพดิน ไดแก ยิปซัม 
 6. ปุยอินทรีย ไดแก ปุยหมัก และพืชปุยสด (ถั่วพุมดํา) 
 7. นํ้าหมักชีวภาพที่หมักจากสับปะรด
 8. อุปกรณในการเก็บตัวอยางพืช ไดแก มีดสําหรับเก็บตัวอยางพืช ถุงพลาสติกสําหรับ
เก็บตัวอยางพืช ตลับเมตร ไมเมตรสําหรับวัดความสูง และเครื่องชั่งน้ําหนักพืชในสนาม 
 9. เครื่องวัดเปอรเซ็นตแปง
 10. เครื่องมือสําหรับวิเคราะหดินทางเคมี
 11. เครื่องมือวัดปริมาณการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดแบบพกพา Testo 535 
 วิธีการ
 1. วางแผนการทดลองแบบสุมสมบูรณในบล็อก (Randomize Complete Block Design: 
RCBD) ประกอบดวย 6 ตํารับการทดลอง จํานวน 4 ซํ้า ตามตํารับการทดลองดังน้ี
  ตํารับการทดลองท่ี 1 แปลงควบคุม (Control)
  ตํารับการทดลองท่ี 2 แปลงวิธีเกษตรกร
  ตํารับการทดลองท่ี 3 แปลงวิธีเกษตรกรรวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ
  ตํารับการทดลองท่ี 4 แปลงใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับยิปซัม และน้ําหมัก
     ชีวภาพ
  ตํารับการทดลองท่ี 5 แปลงใสปุยอินทรียรวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
  ตํารับการทดลองท่ี 6 แปลงใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับแปลงใสปุยอินทรีย 
     ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ
 2. ขั้นตอนการดําเนินงาน
  2.1 คัดเลือกพื้นที่แปลงทดลอง
   คัดเลือกพื้นที่ปลูก กลุมชุดดินที่ 20 ชุดดินทุงสัมฤทธิ์ ณ แปลงของเกษตรกร ตําบล
โคกกลาง อําเภอประทาย จังหวัดนครราชสีมา ปลูกขาวพ้ืนท่ีความเหมาะสมสําหรับการปลูกขาวนอย (S3) 
และปลูกมันสําปะหลังในพื้นที่ความเหมาะสมสําหรับการปลูกขาวนอย (S3) ในพื้นที่ดินเค็มระดับนอย 
เขตทุงสัมฤทธิ์ จังหวัดนครราชสีมา (รูปที่ 1)

รูปที่ 1 แผนผังการทดลองการปลูกขาวและมันสําปะหลัง
 ความหมายของ T คือ ตํารับการทดลอง, R คือ จํานวนซํ้า
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  2.1 คัด
  2.2 ขนาดของแปลงทดลอง
   2.2.1 ขาวทําการปรับพื้นท่ีใหเหมาะสมสําหรับปลูกขาวแลวแบงพื้นท่ีเปนแปลงยอย 
มีขนาด 5 x 5 เมตร จํานวน 24 แปลง
   2.2.2 มันสําปะหลังทําการไถเตรียมแปลงแลวแบงวัดขนาดแปลงยอย 5 x 8 เมตร 
จํานวน 24 แปลง
  2.3 การปลูก
   2.3.1 ขาวการเตรียมเมล็ดพันธุขาวพันธุขาวหอมมะลิ 105 โดยแชเมล็ดพันธุขาว
ในน้ําหมักชีวภาพอัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ํา 20 ลิตรตอเมล็ดขาว 20 กิโลกรัม การปลูกขาวหอมมะลิ 105 
โดยการหวานเมล็ดพันธุขาวในแปลงที่เตรียมไว อัตรา 20 กิโลกรัมตอไร
   2.3.2 มันสําปะหลังการเตรียมทอนพันธุมันสําปะหลังพันธุเกษตรศาสตร 50 โดยแช
ทอนพันธุมันสําปะหลังในนํ้าหมักชีวภาพอัตรา 20 มิลลิลิตรตอนํ้า 20 ลิตร ใชรถแทรกเตอรยกรอง 
ความยาวทอนพันธุ 20 - 25 เซนติเมตร ใชระยะปลูกระหวางรอง 100 เซนติเมตร ระหวางตน 80 เซนติเมตร 
  2.4 การบํารุงดูแลรักษา
   2.4.1 การใสนํ้าหมักชีวภาพ
    2.4.1.1 ขาวการใสนํ้าหมักชีวภาพใชอัตรา 4 ชอนโตะ ผสมนํ้า 20 ลิตร 
ในตํารับการทดลองที่ 3 4 5 และ 6 โดยการฉีดพนลงในแปลงขาว ชวงอายุขาว 30 50 และ 60 วัน
    2.4.1.2 มันสําปะหลังการใสนํ้าหมักชีวภาพ ใชอัตรา 4 ชอนโตะ ผสมนํ้า 
20 ลิตร ในตํารับการทดลองที่ 3 4 5 และ 6 โดยการฉีดพนลงไปในแปลงมันสําปะหลงั ชวงอายุ 30 
60 และ 90 วัน
   2.4.2 การใสปุยหมักใชอัตรา 2 ตันตอไร และการใสพืชปุยสด (ถั่วพุมดํา) ใชอัตรา
8 กิโลกรัมตอไร
   2.4.3 การใชสารปรับสภาพดิน ไดแก ยิปซัม อัตราการใช 320 กิโลกรัมตอไร
   2.4.4 การใสปุยเคมี โดยมีการใสตามตํารับการทดลอง ดังนี้
    2.4.4.1 ขาว 
     ก. ตํารับการทดลองที่ 2 วิธีเกษตรกร มีการใสปุยสูตร 46-0-0 
รองพ้ืนอัตรา 10 กิโลกรัมตอไร แตงหนาและสรางรวงอยางละ 15 กิโลกรัมตอไร ปุยสูตร 16-20-0 อัตรา 
20 กิโลกรัมตอไรในการรองพื้น
     ข. ตํารับการทดลองท่ี 3 วิธีเกษตรกรกับนํ้าหมักชีวภาพ มีการใส
ปุยสูตร 46-0-0 รองพื้นอัตรา 10 กิโลกรัมตอไร แตงหนาและสรางรวงอยางละ 15 กิโลกรัมตอไร ปุยสูตร 
16-20-0 อัตรา 20 กิโลกรัมตอไรในการรองพื้น และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร
     ค. ตํารับการทดลองที่ 4 คําแนะนําจากการใสปุยเคมี (ตามคา
วิเคราะหดิน) กับนํ้าหมักชีวภาพ และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร 
     ง. ตํารับการทดลองที่ 5 การใชปุยอินทรียกับนํ้าหมักชีวภาพ 
มีการใสปุยอินทรีย อัตรา 2,000 กิโลกรัมตอไร ใสถ่ัวพุม 8 กิโลกรัมตอไร และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร 
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     จ. ตํารับการทดลองท่ี 6 การใชปุยเคมี (ตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ปุยอินทรียกับนํ้าหมักชีวภาพ มีการใสปุยหมักอัตรา 2,000 กิโลกรัมตอไร ใสถั่วพุม 8 กิโลกรัมตอไร และ
ใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร 
    2.4.4.2 มันสําปะหลัง
     ก. ตํารับการทดลองท่ี 2 วิธีเกษตรกรมีการใสปุยเคมีสูตร 46-0-0 
อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร
     ข. ตํารับการทดลองท่ี 3 วิธีเกษตรกรกับนํ้าหมักชีวภาพ มีการใส
ปุยเคมีสูตร 46-0-0 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร
     ค. ตํารับการทดลองที่ 4 คําแนะนําจากการใสปุยเคมี (ตามคา
วิเคราะหดิน) กับ นํ้าหมักชีวภาพ และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร
     ง. ตํารับการทดลองที่ 5 การใชปุยอินทรียกับนํ้าหมักชีวภาพ 
มีการใสปุยหมัก อัตรา 2,000 กิโลกรัมตอไร ใสถั่วพุม 8 กิโลกรัมตอไร และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร 
     จ. ตํารับการทดลองที่ 6 การใชปุยเคมี (ตามคาวิเคราะหดิน) 
รวมกับปุยอินทรียกับน้ําหมักชีวภาพ มีการใสปุยหมักอัตรา 2,000 กิโลกรัมตอไร ใสถ่ัวพุม 8 กิโลกรัมตอไร 
และใสยิปซัม 320 กิโลกรัมตอไร 
 การเก็บรวบรวมขอมูล
 1. การเก็บขอมูลของดิน การศึกษาสมบัติของดินในแปลงทดลองกอนและหลังการปลูกพืช
  1.1 การเตรียมตัวอยางดินเก็บตัวอยางดินจากแปลงทดลองท่ีระดับความลึก 0 - 30 เซนติเมตร 
นําดินมาบดแลวรอนผานตะแกรงขนาด 2 และ 0.5 มิลลิเมตร เพ่ือใชในการวิเคราะหสมบัติทางเคมีของดิน
  1.2 การวิเคราะหสมบัติทางเคมีของดิน 
   1.2.1 ความเปนกรดเปนดาง (pH) วัดโดยใช pH meter อัตราสวนระหวางดิน
ตอนํ้าเทากับ 1:1
   1.2.2 คาการนําไฟฟา (ECe) โดยวัดคาการนําไฟฟาของสารละลายดินท่ีสกัดจากดิน
ท่ีอ่ิมตัวดวยน้ํา (Saturated Extract) วัดท่ีอุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส ดวยเคร่ือง Electrical Conductivity 
Meter
   1.2.3 Organic Matter โดยวิธี Walkley and Black Titration
   1.2.4 หาคา Available P โดยวิธี Bray II และหาคา Exchangeable K สกัดดิน
ดวยสารละลาย 1 N. NH4 CH3COO pH 7 แลวนําไปวัดปริมาณดวยเครื่อง Atomic Absorption 
Spectrophotometer
 2. การเก็บขอมูลของพืช
  2.1 ขาว 
   ก. วัดการเจริญเติบโตของขาว ไดแก ความสูงของตนขาว และจํานวนตนตอกอ
ที่อายุ 30 50 60 และ 90 วัน
   ข. เก็บผลผลิตขาวที่อายุประมาณ 120 วัน ไดแก พื้นที่เก็บเกี่ยว 1 x 1 เมตร 
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  2.2 มันสําปะหลัง 
   2.2.1 วัดการเจริญเติบโตของมันสําปะหลัง ไดแก ความสูงตนมันสําปะหลังที่อายุ 
3 6 และ 8 เดือน
   2.2.2 เก็บผลผลิตมันสําปะหลังที่อายุประมาณ 12 เดือน โดยใชมีดตัดตนเหนือ
ระดับพื้นดินประมาณ 30 เซนติเมตร โดยใชรถแทรกเตอรเก็บเกี่ยวผลผลิต พื้นที่เก็บเกี่ยวผลผลิต
ขนาด 3 x 6 เมตร และจํานวนหัวตอตน 
 3.  การเก็บขอมูลสภาพภูมิอากาศ ไดแก ปริมาณนํ้าฝน
 4. สุมเก็บตัวอยางกาซคารบอนไดออกไซดโดยใชเคร่ือง Testo 535 แบบพกพา เก็บแปลงละ
หนึ่งจุด จุดละ 15 นาที ในกลองพื้นที่ 1 ตารางเมตร วัดหลังจากเก็บผลผลิตเพื่อวัดการปลดปลอย
กาซคารบอนไดออกไซดจากดินสูบรรยากาศ
 การวิเคราะหขอมูล
 การวิเคราะหขอมูลธาตุอาหารพืชในดินโดยการนําตัวอยางดินมาวิเคราะหคาความเปนกรด
เปนดางของดิน (pH) ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน (OM) ปริมาณอินทรียคารบอนในดิน (OC) ฟอสฟอรัส
ที่เปนประโยชนตอพืชในดิน (P) และโพแทสเซียมที่เปนประโยชนตอพืชในดิน (K) 
 การวิเคราะหทางสถิติ
 การวิเคราะหทางสถิติจะนําขอมูลท่ีไดจากการทดลอง การวิเคราะหธาตุอาหารพืช การวิเคราะห
ทางสถิติ จะนําขอมูลท่ีไดจากการทดลอง การวิเคราะหธาตุอาหารพืช คุณสมบัติทางเคมีของดินกอนและ
หลังการทดลอง มาหาคาความแปรปรวนทางสถิติ (Analysis of Variance) คาเฉล่ีย รอยละ และ F-test 
พรอมท้ังคาสถิติสําหรับเปรียบเทียบคาเฉล่ียตามวิธี LSD (Least Signifi cant Diff erence) และคํานวณ
ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ การวิเคราะหผลตอบแทนในการผลิตขาว และมันสําปะหลัง ตัวชี้วัด คือ 
รายไดสุทธิ (Net Revenue หรือ Net Income) ท่ีเกิดจากการผลิตขาว และมันสําปะหลังในแตละแปลงทดลอง 
ทั้งนี้รายไดสุทธิเกิดจากสวนแตกตางระหวางรายไดรวม (Total Revenue) จากการขายผลผลิต และ
คาใชจายผันแปรในการผลิต [4]
 
ผลการวิจัย

 การประเมินคุณคาการใชประโยชนพื้นที่ทุงสัมฤทธิ์เพื่อการจัดการพืชเศรษฐกิจ
 1. การเจริญเติบโต และผลผลิตของพืชเศรษฐกิจ
  1.1  การเจริญเติบโต และผลผลิตของขาวพันธุหอมมะลิ 105 ความสูงตน ภายหลัง
จากการใสปุยตามตํารับการทดลองตาง ๆ มีผลใหความสูงตนของขาวท่ีอายุ 30 50 60 และ 90 วันหลังปลูก 
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 1) กลาวคือ ชวงขาวอายุ 30 และ 50 วัน ตํารับการทดลอง
ที่มีการใสปุยอินทรียรวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหความสูงตนของขาวมากที่สุดเทากับ 
10.07 เซนติเมตร และ 17.40 เซนติเมตร เมื่อชวงขาวอายุ 60 และ 90 วัน ตํารับการทดลองใสปุยเคมี 
(ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหความสูงของตนขาว
มากที่สุดเทากับ 21.35 เซนติเมตร และ 23.97 เซนติเมตร
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ตารางที่ 1 ความสูงของขาวพันธุหอมมะลิ 105 ที่ระยะตาง ๆ นํ้าหนักรวม และผลผลิต

    ความสูง (ซม.)  นํ้าหนักรวม ผลผลิต 
ผลผลิต

 ตํารับทดลอง     (กรัม/ 1 (กรัม/ 1
   30 วัน 50 วัน 60 วัน 90 วัน ตารางเมตร) ตารางเมตร) 

(กิโลกรัม/ไร)

 การทดลองท่ี 1 7.57bc 10.57b 12.35b 13.22b 335.00  105.00c  168.00c

 การทดลองท่ี 2 7.30bc 10.82b 12.17b 13.40b 415.00 121.25bc 194.00bc

 การทดลองท่ี 3 7.25bc 11.4b 13.7b 15.05b 445.00 158.75ab 254.00ab

 การทดลองท่ี 4 7.02c 11.00b 12.95b 13.75b 445.00 143.75abc 230.00abc

 การทดลองท่ี 5 10.07a 17.40a 20.87a 23.67a 392.50 160.00ab 256.00ab

 การทดลองท่ี 6 8.62b 15.50ab 21.35a 23.97a 477.50 171.25a 274.00a

 คาเฉลี่ย  7.97 12.78 15.56 17.17 418.33 143.00 229.33
 F-test  ** ** ** ** ns * *

 CV (%)  8.51 18.61 17.23 18.97 26.47 19.83 19.83

 *  หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95
 **  หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99
 a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD

    น้ําหนักรวม และผลผลิตของขาว น้ําหนักรวมของขาวท่ีระยะเก็บเก่ียว พบวาน้ําหนักรวม 
ไมแตกตางกันทางสถิติ (ตารางท่ี 1) กลาวคือ วิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย 
ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีคานํ้าหนักรวมมากท่ีสุดเทากับ 477.50 กรัม 
    ผลผลิตของขาว มีผลทําใหผลผลิตของขาว มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(ตารางที่ 1) กลาวคือ วิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมัก
ชีวภาพ มีผลใหผลผลิตของขาวมากท่ีสุดเทากับ 274.00 กิโลกรัมตอไร ขณะที่ตํารับควบคุม (Control) 
มีผลใหผลผลิตของขาวต่ําที่สุดเทากับ 168 กิโลกรัมตอไร 
  1.2  การเจริญเติบโต และผลผลิตของมันสําปะหลังพันธุเกษตรศาสตร 50 ความสูงของ
มันสําปะหลัง ภายหลังจากการใสปุยตามตํารับการทดลองตาง ๆ มีผลใหความสูงของตนมันสําปะหลัง
ที่อายุ 3 6 และ 8 เดือนหลังปลูก มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 2) กลาวคือ 
วิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลตอการ
เจริญเติบโตของมันสําปะหลังโดยมีคาความสูงตนของมันสําปะหลังเทากับ 113.50 193.12 และ 
228.50 เซนติเมตร ตามลําดับ ขณะท่ีตํารับควบคุม (Control) มีผลใหความสูงตนของมันสําปะหลังต่ําท่ีสุด
ทุกระยะการเจริญเติบโต
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ตารางที่ 2 ความสูงที่ระยะตาง ๆ จํานวนหัวตอตน และคาอัตราสวนรอยละของแปงมันสําปะหลัง
  พันธุเกษตรศาสตร 50

  ตํารับทดลอง   ความสูง (ซม.)  จํานวนหัว อัตราสวน
   3 เดือน 6 เดือน 8 เดือน ตอตน รอยละของแปง
 การทดลองท่ี 1 64.80c 99.42b 122.50c 8 23.97cd

 การทดลองท่ี 2 74.87bc 127.50b 146.37c 9 23.52d

 การทดลองท่ี 3 73.77bc 110.00b 129.25c 9 24.35bcd

 การทดลองท่ี 4 82.72b 165.50a 192.12b 9 26.00a

 การทดลองท่ี 5 82.70b 125.65b 148.00c 11 25.20ab

 การทดลองท่ี 6 113.50a 193.12a 228.50a 13 25.10abc

 คาเฉลี่ย   82.06 136.86 161.12 10 24.52
 F-test ** ** ** ns **
 CV (%)  10.98 14.76 13.55 19.98 3.22

 **  หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99
 a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD

    จํานวนหัวตอตนของมันสําปะหลังท่ีระยะเก็บเก่ียว พบวาจํานวนหัวตอตน ไมแตกตางกัน
ทางสถิติ (ตารางที่ 2) กลาวคือวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม 
และนํ้าหมักชีวภาพ มีคาจํานวนหัวมากที่สุดเทากับ 13 หัวตอตน
    คาอัตราสวนรอยละของแปงมันสําปะหลังภายหลังจากการทดลองพบวา คาอัตราสวน 
รอยละของแปงมันสําปะหลังระยะเก็บเกี่ยว มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 3) 
กลาวคือวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลตอคาอัตราสวน
รอยละของแปงมันสําปะหลังมากท่ีสุดเทากับรอยละ 26 ขณะท่ีวิธีเกษตรกรมีผลใหคาอัตราสวนรอยละของ
แปงมนัสําปะหลังตํ่าที่สุดเทากับรอยละ 23.52 
    นํ้าหนักลําตอพื้นที่เก็บเกี่ยว พบวานํ้าหนักลําของมันสําปะหลัง มีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 3) กลาวคือแปลงใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย 
ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีน้ําหนักลําของมันสําปะหลังมากท่ีสุดเทากับ 35.57 กิโลกรัมตอพ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 
ขณะที่วิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ นํ้าหนักลําของมันสําปะหลังตํ่าที่สุดเทากับ 
12.75 กิโลกรัมตอพื้นที่เก็บเกี่ยว
    ผลผลิตของมันสําปะหลัง ภายหลังจากการใสปุยตามตํารับการทดลองตาง ๆ พบวา
ผลผลิตของมันสําปะหลังมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 3) กลาวคือ วิธีการใสปุยเคมี 
(ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหผลผลิตของมันสําปะหลัง
มากท่ีสุดเทากับ 4,680 กิโลกรัมตอไร ขณะท่ีตํารับควบคุม (Control) มีผลผลิตของมันสําปะหลังต่ําท่ีสุด
เทากับ 1,640 กิโลกรัมตอไร 
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ตารางที่ 3 นํ้าหนักลํา และผลผลิตของมันสําปะหลังพันธุเกษตรศาสตร 50 ที่ระยะเก็บเกี่ยว 

  ตํารับทดลอง นํ้าหนักลํา ผลผลิต ผลผลิต
   (กิโลกรัม/พื้นที่เก็บเกี่ยว) (กิโลกรัม/16ตารางเมตร) (กิโลกรัม/ไร)
 การทดลองท่ี 1 13.25b 16.40c 1,640.00c

 การทดลองท่ี 2 23.55b 18.90bc 1,890.00bc

 การทดลองท่ี 3 12.75b 21.30bc 2,130.00bc

 การทดลองท่ี 4 21.82b 30.45b 3,045.00b

 การทดลองท่ี 5 20.00b 21.65bc 2,165.00bc

 การทดลองท่ี 6 35.57a 46.8a 4,680.00a

 คาเฉลี่ย  21.15 25.91 1811.66
 F-test  * ** **
 CV (%)  37.41 32.09 32.09

 * หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95
 **  หมายถึง  มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99
  a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD

 2. คุณสมบัติทางเคมีของดิน
  2.1  สมบัติทางเคมีของดินกอน และหลังการทดลองการปลูกขาว

ตารางที่ 4 สมบัติทางเคมีของดินกอน และหลังการทดลองการปลูกขาว

  
ตํารับ

   กอนการทดลอง     หลังการทดลอง
  

การทดลอง
 

pH
 EC OM  P  K 

pH
 EC OM  P  K

    (ds/m-1) (รอยละ) (mg/kg-1)  (ds/m-1) (รอยละ) (mg/kg-1)
 การทดลองท่ี 1 4.5a 0.02c 0.49ab 1a 1c 4.5b 0.12b 0.43b 0.25c 10.75cd

 การทดลองท่ี 2 4b 0.03bc 0.19c 1a 4a 4.5ab 0.11b 0.52a 0.25c 11.00c

 การทดลองท่ี 3 4.8a 0.04b 0.5ab 1a 1c 4.4b 0.13b 0.29d 0.25c 9.00d

 การทดลองท่ี 4 4.5a 0.02c 0.4b 0b 5ab 4.6a 0.14b 0.52a 3.75a 11.25c

 การทดลองท่ี 5 4.7a 0.06a 0.54a 1a 1c 4.6a 0.43a 0.35c 1.75b 15.00b

 การทดลองท่ี 6 4.5a 0.02c 0.4b 1a 2bc 4.4b 0.35a 0.37c 0.50c 18.00a

 คาเฉลี่ย 4.5 0.03 0.42 0.83 2.33 4.5 0.21 0.41 0.52 12.5
 F-test  ** ** ** ** ** * ** **  ** **
 CV (%) 5.08 33.62 20.98 7.82 54.23 3.25 31.35 3.98 52.8 8.7

 * หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95
 **  หมายถึง  มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น รอยละ 99
 a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD
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    คาความเปนกรดเปนดาง (pH) ของดิน ภายหลังการทดลองตาง ๆ มีคาแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 4) กลาวคือ การใชแบบวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
และการใชวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ 
มีผลใหคา pH ของดิน เปนกรดรุนแรง (pH 4.4) ขณะท่ีการใชวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) 
รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ และการใชวิธีการใสปุยอินทรีย รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพมีผลให
คา pH ของดินเปนกรดจัด (pH 4.6) อยางไรก็ตาม เม่ือใชเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวย
พบวา ทุกตํารับทดลองมีผลใหคา pH ของดินอยูในระดับเปนกรดรุนแรงถึงกรดจัด (pH 4.4 - 4.6)
    คาการนําไฟฟา (ECe) ของดิน (ดิน:น้ํา = 1:5) ภายหลังจากการทดลอง มีผลแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 4) กลาวคือ การใชแบบวิธีใสปุยอินทรีย รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ
มีผลใหคา ECe ของดินเทากับ 0.43 dS/m (เค็มปานกลาง) ขณะท่ีการใชแบบวิธีเกษตรกรมีผลใหคา ECe 
ของดินเทากับ 0.11 dS/m (ไมเค็ม) เมื่อนําเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวยพบวา 
ตํารับทดลองที่ 5 และตํารับการทดลองที่ 6 มีผลใหคา ECe ของดินอยูระหวาง 0.31 - 0.60 dS/m 
(อยูในระดับเค็มปานกลาง) นั่นคือ มีผลกระทบตอการเจริญเติบโตของพืช และตํารับการทดลองที่ 1 2 
3 และ 4 มีผลใหคา ECe ของดินเทากับ <0.15 dS/m (อยูในระดับที่ไมเค็ม) นั่นคือ ไมมีผลกระทบ
กระเทือนตอการเจริญเติบโตของพืช หรือพืชที่ไวตอความเค็มอาจมีการเจริญเติบโตลดลงบาง
    ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ (ตารางที่ 4) กลาวคือ การใชวิธีเกษตรกร และการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลตอปริมาณอินทรียวัตถุในดินสูงที่สุดเทากับรอยละ 0.52 เมื่อใชเกณฑ
การจาก [5] มาพิจารณารวมดวย พบวาตํารับทดลองที่ 1 3 5 และ 6 มีผลตอปริมาณอินทรียวัตถุในดิน
อยูในระดับตํ่ามาก (<รอยละ 0.5) 
    ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนภายหลังจากการทดลอง มีความแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 4) กลาวคือ การใชวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับยิปซัม 
และน้ําหมักชีวภาพ มีผลตอปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินมากท่ีสุด (3.75 mg/kg) ขณะท่ีตํารับ
การทดลองท่ี 1 2 และ 3 มีผลใหปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินต่ําท่ีสุด (0.25 mg/kg) ไมแตกตางกับ
ตํารับการทดลองที่ 6 เมื่อใชเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวยพบวา ทุกตํารับทดลอง
มีผลตอปริมาณฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนในดินอยูในระดับตํ่ามาก (<7 mg/kg)
    ปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 4) กลาวคือ การใชวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลตอปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินมากที่สุด 
(18.00 mg/kg) ขณะท่ีการใชวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลตอปริมาณโพแทสเซียม
ที่แลกเปลี่ยนไดในดินนอยที่สุด (9.00 mg/kg) เมื่อใชเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวย 
พบวาตํารับทดลองที่ 6 การใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมัก
ชีวภาพ มีผลตอปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินอยูในระดับตํ่า (16 - 30 mg/kg) และตํารับ
การทดลองท่ี 1 2 3 4 และ 5 มีผลตอปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปล่ียนไดในดินอยูในระดับต่ํา (<16 mg/kg) 
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  2.2  สมบัติทางเคมีของดินกอน และหลังการทดลองการปลูกมันสําปะหลัง

ตารางที่ 5 สมบัติทางเคมีของดินกอนและหลังการทดลองปลูกมันสําปะหลัง

  
ตํารับ

   กอนการทดลอง     หลังการทดลอง
  

การทดลอง
 

pH
 EC OM  P  K 

pH
 EC OM  P  K

    (ds/m-1) (รอยละ) (mg/kg-1)  (ds/m-1) (รอยละ) (mg/kg-1)
 การทดลองท่ี 1 4.7ab 0.01 0.45ab 1 7a 4.6a 0.10d 1.13b 4.50b 27.00a

 การทดลองท่ี 2 4.5b 0.02 0.4bc 1 5c 4.2b 0.16cd 0.50f 3.50b 12.50c

 การทดลองท่ี 3 4.8a 0.01 0.35c 1 6b 4.6a 0.49a 1.49a 0.30c 22.00b

 การทดลองท่ี 4 4.7ab 0.01 0.48a 1 7a 4.0b 0.44ab 0.63e 4.50b 9.00d

 การทดลองท่ี 5 4.5b 0.02 0.42ab 1 5c 4.5a 0.23c 0.69d 3.80b 13.00c

 การทดลองท่ี 6 4.7ab 0.01 0.45ab 1 7a 4.6a 0.40b 0.97c 23.25a 22.00b

 คาเฉลี่ย 4.65 0.01 0.42 1 6.16 4.41 0.3 0.9 6.64 17.58
 F-test * ns ** ns ** ** ** **  ** **
 CV (%) 3.07 63.25 9.39 4.47 1.62 2.94 12.91 1.67  9.9 4.72

 * หมายถึง มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95
 **  หมายถึง  มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น รอยละ 99
 a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD

    คาความเปนกรดเปนดาง (pH) ของดิน ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 5) กลาวคือ การใชแบบวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
การใชวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ และ
ตํารับควบคุม (Control) มีผลใหคา pH ของดินเปนกรดจัด (pH 4.6) ไมแตกตางกับการใชวิธีการใส
ปุยอินทรีย รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ และแปลงใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพมีผลใหคา pH ของดินเปนกรดรุนแรง (pH 4.0) อยางไรก็ตาม เมื่อใชเกณฑ
การประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวยพบวา ทุกตํารับทดลองมีผลใหคา pH ของดินอยูในระดับเปน
กรดรุนแรงถึงกรดจัด (pH 4.0 - 4.6)
    คาการนําไฟฟา (ECe) ของดิน (ดิน:น้ํา = 1:5) ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 5) กลาวคือ การใชวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
มีผลใหคา ECe ของดินเค็มปานกลาง (0.49 dS/m) ไมแตกตางกับวิธีการใสปุยเคมี (ใสปุยตาม
คาวิเคราะหดิน) รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ ขณะที่ตํารับควบคุม (Control) มีผลใหคา ECe ของ
ดินไมเค็ม (0.10 dS/m) อยางไรก็ตาม เมื่อนําเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวยพบวา 
ตํารับการทดลองที่ 3 4 และ 6 มีผลใหคา ECe ของดินอยูในระดับเค็มปานกลาง (0.31 - 0.60 dS/m) 
นั่นคือ มีผลกระทบตอการเจริญเติบโตของพืช ตํารับการทดลองท่ี 5 มีผลใหคา ECe ของดินอยูในระดับ
เค็มนอยมาก (0.15 - 0.30 dS/m) และตํารับการทดลองท่ี 1 และ 2 มีผลใหคา ECe ของดินอยูในระดับ
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ไมเค็ม (<0.15 dS/m) นั่นคือ ไมมีผลกระทบกระเทือนตอการเจริญเติบโตของพืช หรือพืชที่ไวตอ
ความเค็มอาจมีการเจริญเติบโตลดลงบาง
    ปริมาณอินทรียวัตถุในดิน ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ (ตารางที่ 5) กลาวคือ การใชวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มผีลใหปริมาณ
อินทรียวัตถุ ในดินสูงที่สุดรอยละ 1.49 และการใชวิธีเกษตรกรมีผลใหปริมาณอินทรียวัตถุในดินตํ่าที่สุด
รอยละ 0.50 เมื่อใชเกณฑจาก [5] มาพิจารณารวมดวย พบวาตํารับทดลองที่ 1 2 4 5 และ 6 มีผลให
ปริมาณอินทรียวัตถุในดินอยูในระดับตํ่า (รอยละ 0.5 - 1.0) 
    ปริมาณฟอสฟอรัสที่เปนประโยชน ภายหลังจากการทดลองมีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 5) กลาวคือ แปลงใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหปริมาณฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนในดินมากที่สุด 
(23.25 mg/kg) ขณะท่ีวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปน
ประโยชนในดินต่ําท่ีสุด (0.30 mg/kg) เม่ือใชเกณฑการประเมินจาก [5] มาพิจารณารวมดวย พบวาตํารับ
การทดลองท่ี 1 2 3 4 และ 5 มีผลใหปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินอยูในระดับต่ํามาก (<7 mg/kg)
    ปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดภายหลังจากการทดลอง มีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 5) กลาวคือ ตํารับควบคุม (Control) มีผลใหปริมาณโพแทสเซียม
ที่แลกเปลี่ยนไดในดินมากที่สุด (27.00 mg/kg) ขณะที่การใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) 
รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินนอยที่สุด 
(9.00 mg/kg) เมื่อใชเกณฑการประเมินจากคูมือ [5] มาพิจารณารวมดวย พบวาตํารับทดลองท่ี 1 3 
และ 6 มีผลใหปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินอยูในระดับตํ่า (16 - 30 mg/kg) และตํารับ
การทดลองที่ 2 4 และ 5 ผลปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินอยูในระดับตํ่า (<16 mg/kg) 
 3. การกักเก็บอินทรียคารบอนและการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซด 
  3.1  การกักเก็บอินทรียคารบอนในดินในการปลูกขาว พบวาการกักเก็บอินทรียคารบอน
ในดินมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 6) กลาวคือ วิธีการใสปุยเคมี (ใสปุย
ตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชวีภาพ และวิธีเกษตรกร มีคาการกักเก็บอินทรียคารบอน
มากท่ีสุดรอยละ 0.30 ขณะท่ีวิธีการเกษตรกรรวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีคาการกักเก็บอินทรีย
คารบอนตํ่าที่สุดรอยละ 0.17 
  3.2  การกักเก็บอินทรียคารบอนในดินในการปลูกมันสําปะหลัง พบวาการกักเก็บอินทรีย
คารบอนในดิน มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 6) กลาวคือ วิธีเกษตรกร รวมกับ
ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีคาการกักเก็บอินทรียคารบอนมากที่สุดรอยละ 0.86 ขณะที่วิธีเกษตรกรมีคา
การกักเก็บอินทรียคารบอนตํ่าที่สุด รอยละ 0.35
  3.3  การปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดแปลงขาว และแปลงมันสําปะหลัง พบวาไมมี
ความแตกตางกันทางสถิติ (ตารางที่ 6)
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ตารางที่ 6 การกักเก็บอินทรียคารบอนในดิน และการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดหลังการปลูกพืช

   ขาว มันสําปะหลัง
   อินทรีย การปลดปลอย อินทรียคารบอน การปลดปลอย
  ตํารับทดลอง คารบอนในดิน CO2 ในดิน CO2

   (รอยละ) (ppm) (รอยละ) (ppm)
 การทดลองท่ี 1 0.25b 563.25 0.65b 525.25
 การทดลองท่ี 2 0.30a 563.00 0.30f 521.75
 การทดลองท่ี 3 0.17d 555.25 0.86a 527.75
 การทดลองท่ี 4 0.30a 568.75 0.37e 528.00
 การทดลองท่ี 5 0.20c 551.00 0.40d 523.50
 การทดลองท่ี 6 0.22c 555.50 0.56c 522.75
 คาเฉลี่ย  0.24 559.45 0.52 524.83
 F-test  ** ns ** ns
 CV (%)  4.19 2.89 1.92 0.92
 
 ns หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 95
 **  หมายถึง  มีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99
 a, b ตัวอักษรเหมือนกัน หมายถึง ไมมีความแตกตางกันทางสถิติโดยวิธี LSD

 4. ผลตอบแทนในการผลิตพืช
  4.1  ขาว ภายหลังจากการทดลอง ทุกตํารับใหรายไดสุทธิเชิงลบ (กลาวคือ ตนทุนมากกวา
ราคาผลิตผลท่ีขายไดหรือขาดทุน) ท้ังน้ีทุกตํารับมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 7) 
กลาวคือ ตํารับควบคุม (Control) มีรายไดสุทธิเชิงลบนอยท่ีสุด (-932.00 บาทตอไร) ขณะท่ีตํารับวิธีการ
ใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีรายไดสุทธิเชิงลบ
มากท่ีสุด -2,696.00 บาทตอไร นอกจากนี้ ทุกตํารับการทดลองไมมีรายไดสุทธิเหนือตํารับควบคุม
  4.2  มันสําปะหลัง ภายหลังจากการทดลองบางตํารับใหรายไดสุทธิเชิงบวก (กลาวคือ 
ตนทุนนอยกวาราคาผลผลิตท่ีขายได หรือกําไร) และบางตํารับใหรายไดสุทธิเชิงลบ (กลาวคือ ตนทุนมากกวา
ราคาผลิตผลท่ีขายได หรือขาดทุน) และรายไดสุทธิของการปลูกมันสําปะหลังตํารับตาง ๆ มีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางที่ 7) กลาวคือ ใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย 
ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีรายไดสุทธิมากท่ีสุด (3,854.80 บาทตอไร) ขณะท่ีวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม 
และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดสุทธิเชิงลบมากที่สุด (ขาดทุน) - 1,526.70 บาทตอไร นอกจากน้ีวิธีการ
ใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ ยังมีรายไดสุทธิ
เหนือตํารับควบคุมมากท่ีสุด (3,805.60 บาทตอไร) ขณะท่ีวิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
มีผลใหรายไดสุทธิเชิงลบซึ่งเทากับอยูใตตํารับควบคุมกลาวคือ -1,477.50บาทตอไร 
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สรุปผลการวิจัยและอภิปรายผลการวิจัย

จากการศึกษาการประเมินคุณคาการใชประโยชนพื้นที่ทุงสัมฤทธิ์ เพื่อการจัดการพืชเศรษฐกิจ สามารถ
สรุปผลการวิจัย และอภิปรายผลการใชประโยชนพื้นที่ทุงสัมฤทธิ์เพื่อการจัดการดินตอการเจริญเติบโต 
และผลผลิตของพืชเศรษฐกิจ ไดดังนี้
  1. พืชที่ปลูกขาวพันธุหอมมะลิ 105 ภายหลังการทดลองมีผลตอการเปลี่ยนแปลงสมบัติ
ทางเคมีของดินโดยภาพรวมดังนี้ คือ คา pH ของดินอยูในระดับกรดจัด คา EC ของดินอยูในระดับเค็ม
ปานกลาง ปริมาณอินทรียวัตถุในดินอยูระดับตํ่าถึงตํ่ามาก ปริมาณฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนในดินอยูใน
ระดับตํ่ามาก และปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนไดในดินอยูในระดับตํ่าถึงต่ํามาก ความสูงของตนขาว 
มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ คือ การใสปุยอินทรีย รวมกับยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ 
มีผลใหความสูงตนสูงที่สุด ชวงอายุ 30 และ 50 วัน และชวงอายุ 60 และ 90 วัน การใสปุยเคมี (ใสปุย
ตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ ผลใหความสูงตนสูงท่ีสุดสอดคลองกับ [6] 
การใชพืชตระกูลถั่วที่มีปริมาณไนโตรเจนสูงจะชวยสงเสริมการเจริญเติบโตของพืช วิธีการใสปุยเคมี 
(ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพมีใหผลผลิตของขาวสูงที่สุด
เทากับ 274.00 กิโลกรัมตอไร การใชวิธีเกษตรกร และการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวเิคราะหดิน) รวมกับ
ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหการกักเก็บอินทรียคารบอนในดินไดสูงท่ีสุด ขณะท่ีวิธีเกษตรกร รวมกับ
ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหการกักเก็บอินทรียคารบอนในดินต่ําท่ีสุด สอดคลองกับ [7] เกิดจากการ
กรอนของดินทําใหปริมาณคารบอนในดินลดลง และการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดใกลเคียงกัน 
ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ ตํารับควบคุม (Control) มีผลใหรายไดสุทธิเชิงลบ (ขาดทุน) นอยที่สุด
เทากับ -932.00 บาทตอไร ขณะท่ีตํารับการใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม 
และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดสุทธิเชิงลบ (ขาดทุน) มากท่ีสุดเทากับ -2,696.00 บาทตอไร และยังมีผล
ใหรายไดสุทธิตางจากตํารับควบคุมมากท่ีสุด (-1,764 บาทตอไร)
  2. พืชที่ปลูกมันสําปะหลัง พันธุเกษตรศาสตร 50 ภายหลังจากการใชปุยตามตํารับ
การทดลองตาง ๆ มีผลตอการเปล่ียนแปลงสมบัติทางเคมีของดินโดยภาพรวมดังน้ี คือ คา pH ของดิน
อยูในระดับกรดจัดถึงกรดรุนแรง คา EC ของดินอยูในระดับเค็มนอยมากถึงเค็มปานกลาง ปริมาณอินทรีย
วัตถุในดินอยูในระดับคอนขางตํ่าถึงตํ่า ปริมาณฟอสฟอรัสที่เปนประโยชนในดินอยูในระดับปานกลางถึง
ตํ่ามาก และปริมาณโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได ในดินอยูในระดับตํ่าถึงตํ่ามาก สอดคลองกับ [8] 
การเปล่ียนแปลงดานกายภาพ เคมี ชีวภาพ และความสามารถ ในการกักเก็บน้ําของดิน เปนกระบวนการ
เกิดความเสื่อมโทรมของดิน ความสูงตน มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ คือการใสปุยเคมี 
(ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพมีผลใหความสูงตนสูงที่สุด 
แตจํานวนหัวตอตนไมมีความแตกตางกันทางสถิติ การใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับ
ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหคาอัตราสวนรอยละของแปงมันสําปะหลังสูงที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกับ
ตํารับควบคุม (Control) ซึ่งมีผลใหคาอัตราสวนรอยละของแปงมันสําปะหลังตํ่าที่สุด การใสปุยเคมี 
(ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหนํ้าหนักลําที่ระยะ
เก็บเก่ียวสูงท่ีสุด และมีผลใหผลผลิตของมันสําปะหลังสูงท่ีสุดเทากับ 4,680 กิโลกรัมตอไร เม่ือเปรียบเทียบ
กับตํารับควบคุม (Control) ซึ่งมีผลใหผลผลิตของมันสําปะหลังตํ่าที่สุด สอดคลองกับ [6] การใชปุย
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ตามคาวิเคราะหดินเปนปริมาณธาตุปุยที่พืชตองการสําหรับดินและพืชที่คาดวาจะไดผลผลิตสูงสุด 
และการใชปุยหมักลงอาจไมเพียงพอตองใชรวมกับการใสปุยเคมีซ่ึงสอดคลองกับ [9] การใชวิธีเกษตรกร
รวมกับยิปซัม และนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหการกกัเก็บอินทรียคารบอนในดินไดสูงที่สุด ขณะที่วิธีเกษตรกร 
มีผลใหการกักเก็บอินทรียคารบอนในดินต่ําท่ีสุด และการปลดปลอยกาซคารบอนไดออกไซดใกลเคียงกัน 
ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ การใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และ
นํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดสุทธิมากที่สุดเทากับ 3,854.80 บาทตอไร ขณะที่วิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม 
รวมกับนํ้าหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดขาดทุนมากที่สุดเทากับ -1,526.70 บาทตอไร นอกจากนี้ การใส
ปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และน้ําหมักชีวภาพ มีผลใหรายไดสุทธิเหนือ
ตํารับควบคุมมากที่สุด ขณะที่วิธีเกษตรกร รวมกับยิปซัม รวมกับนํ้าหมักชีวภาพมีผลใหรายไดสุทธิ
ตางจากตํารับควบคุมนอยที่สุด
 จากผลการศึกษาครั้ งนี้ เกษตรกรผูปลูกขาวในพื้นที่ ไม เหมาะสมหรือเหมาะสมนอย 
ทําใหไดผลผลิตนอย ไมคุมทุน จึงใหเกษตรกรปรับเปล่ียนปลูกมันสําปะหลัง เพ่ือใหเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ี
โดยคํานึงถึงทรัพยากรดิน ทําใหไดรับผลตอบแทนสูงสุด มีรายไดท่ีหลากหลาย ชวยเพ่ิมผลผลิต เพ่ิมคุณภาพ 
ลดตนทุนในการผลิต และชวยรักษาส่ิงแวดลอมไดอีกทาง วิธีการท่ีเหมาะสมท่ีสุดสําหรับปลูกมันสําปะหลัง
คือ ตํารับการทดลองที่ 6 การใสปุยเคมี (ใสปุยตามคาวิเคราะหดิน) รวมกับปุยอินทรีย ยิปซัม และ
น้ําหมักชีวภาพ แตท้ังน้ีควรพิจารณาความพรอม และการยอมรับของเกษตรกรในพ้ืนท่ีเปนหลักดวยเชนกัน 
หากมีการนําไปใชประโยชนกันอยางแพรหลายอาจสงผลใหราคาเพิ่มสูงขึ้นและมีปริมาณไมมากพอ
ตอความตองการได
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