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บทนํา 
  ในประชาคมอาเซียน (ASEAN community) ประเทศไทยเปนเสมือนไขแดงในเชิงภูมิศาสตร
และภูมินิเวศเพราะมีประเทศสมาชิกที่อยูบนผืนแผนดินลอมรอบถึง 5 ประเทศ (เมียนมาร ลาว เขมร
เวียดนาม และมาเลเซีย) และที่เปนเกาะเล็กใหญรวม 4 ประเทศ (สิงคโปร อินโดนีเซีย ฟลิปปนส และ
บรูไน) ประเทศเหลาน้ีมีประวัติศาสตรยาวนานดานการเมืองการปกครอง (สํานักงานราชบัณฑิตยสภา, 
2558) และดานธรรมชาติวิทยาที่มีความหลากหลายทางชีวภาพสูงตามสภาพส่ิงแวดลอมของแตละพื้นที่
และมีความหลากหลายทางวัฒนธรรมตามวิถีชีวิตของคนในพื้นที่ตาง ๆ กัน (วิสุทธ์ิ, 2548) โดยเฉพาะ
วัฒนธรรมของผูคนบนผืนแผนดินประชาคมอาเซียนที่อิงกับดินนํ้าและปา อารยธรรมของชาวอาเซียน
เหลาน้ีมีมานานนับพันนับหม่ืนปตามวิถีสายนํ้าของแมนํ้าโขงที่มีความยาวประมาณ 4,800 กิโลเมตร   
ซ่ึงเปนเสมือนเสนเลือดใหญของอาเซียนที่ไหลผาน 5 ประเทศ คือ เมียนมาร ลาว ไทย กัมพูชา และ
เวียดนาม แมนํ้าโขงไดหลอเล้ียงชีวิตของผูคนในยานน้ีจนเปนชีววิถี “สายนํ้า-สายชีวิต-สายวัฒนธรรม” 
ซ่ึงเปนรากเหงาสําคัญของความหลากหลายทางวัฒนธรรมและสังคมที่เชื่อมโยงสัมพันธเก่ียวของกัน
อยางกลมกลืนของผูคนในภูมิภาคน้ีอยางแทจริง  
 สําหรับประเทศไทยมีลุมนํ้าหลัก 25 ลุมนํ้า อาทิ ลุมนํ้าโขง ชี และมูลในภาคอีสาน ลุมนํ้าปง 
วัง ยม และนานในภาคเหนือ ลุมนํ้าเจาพระยา ปาสัก และทาจีนในภาคกลาง ลุมนํ้าตาป ปตตานี และ
ทะเสสาบสงขลาในภาคใต เปนตน แมนํ้าที่นําพาสายนํ้าสูลุมนํ้าเหลาน้ีทําหนาที่เสมือนเสนเลือดนอย
ใหญไหลลําเลียง   กุง หอย ปู ปลา สาหราย แพลงกตอน และปุยธรรมชาติไปสูพื้นที่ตาง ๆ ทําใหเกิด
ความอุดมสมบูรณในดิน นํ้า ปาและความหลากหลายทางชีวภาพของพื้นที่น้ัน ๆ อันเปนฐานทรัพยากร
สําหรับชุมชนทองถิ่น จะสังเกตวาในแตละปมีนํ้าทวมไหลหลากจากพื้นที่สูงลงสูพื้นที่ต่ํา พรอมกับนําพา
เอาความอุดมสมบูรณของสารอินทรียและสรรพชีวิตไปยังพื้นที่ตาง ๆ ทั่วประเทศไทย แตในแงเศรษฐกิจ
และสังคมของคนเมืองรูสึกรังเกียจนํ้าหลากและนํ้าทวมมาก เม่ือมีเหตุการณนํ้าทวมทีไร ภาครัฐก็หา
วิธีการปดก้ันทางนํ้าเพื่อไมใหนํ้าทวมบานเรือนและถนนหนทางสัญจรไปมาของผูคน โดยไมเขาใจ
ธรรมชาติของสายนํ้า และทางนํ้าตามระบบนิเวศและไมเขาใจความหลากหลายของสรรพชีวิตในสายนํ้า
รวมทั้งวิถีชีวิตของมนุษยที่อาศัยอยูรวมกันตามริมฝงนํ้า คนยุคใหมเขาใจแตชีวิตของตัวเองและมีวิธีคิด
แบบปจเจกชน โดยไมสนใจในความเปนมาเปนไปของธรรมชาติของมนุษยซ่ึงเปนสัตวโลกขนาดใหญ
ชนิดหน่ึง และเปนชนิดเดียวที่ครอบครองโลกยุคโลกาภิวัตนในปจจุบันที่กําลังบั่นทอนความม่ันคงทาง
ชีวภาพและความหลากหลายทางชีวภาพ (วิสุทธ์ิ, 2555) 

1. ทรัพยากรธรรมชาติกับความม่ันคงของชาต ิ
 ประเทศไทยเปนเสมือนเหรียญทอง 2 ดานที่เก่ียวพันกันเปนหน่ึงเดียว ดานหน่ึง คือ 
ทรัพยากรธรรมชาติ (ดิน นํ้า ปา และความหลากหลายทางชีวภาพ) ความหลากหลายทางชีวภาพ
นอกจากจะมีความหมายตามนัยทางชีววิทยาของพืช สัตวและจุลินทรีย คือ ความหลากหลายทาง
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พันธุกรรม ความหลากหลายของสปชีสและความหลากหลายทางนิเวศวิทยาแลว ความหลากหลายทาง
ชีวภาพยังมีความเชื่อมโยงเก่ียวพันกับมนุษย ซ่ึงเปนสัตวชนิดหน่ึงของระบบนิเวศตามนัยทางถิ่นอาศัย
และวิถีชีวิตของผูคนในชุมชนและชาติพันธุตาง ๆ ที่มีความหลากหลายทางวัฒนธรรมในแตละพื้นที่ 
ดังน้ัน ความหลากหลายทางชีวภาพจึงมีความเชื่อมโยงเก่ียวพันกับความหลากหลายทางวัฒนธรรม 
มนุษยทุกหมูเหลาสามารถปรับตัวและดํารงชีวิตอยูไดโดยอาศัยทรัพยากรชีวภาพเปนอาหาร ยารักษา
โรค ที่อยูอาศัย และเครื่องนุงหม ผานการวิจัยและวิเคราะหขอมูลโดยปราชญชาวบานในอดีตอัน
ยาวนานและสืบสานองคความรูแบบบูรณาการบนพื้นฐานของภูมิปญญาทองถิ่นหรือ “เทคโนโลยี
พื้นบาน” ที่เปนมรดกตกทอดทางปญญามาถึงคนรุนใหมในปจจุบัน (ภาพที่ 1) บรรพบุรุษไดคิดคน
เทคโนโลยีพื้นบานในการดํารงชีวิตโดยไมไดร่ําเรียนตามระบบการศึกษาอยางที่ทํากันในสมัยใหม แตก็
สามารถรังสรรคนวัตกรรมเหลาน้ันไดดวยการใชความรูแบบองครวม หรือ “ระบบนิเวศทางปญญา” 
(วิสุทธ์ิ, 2557ก) อยางแทจริง 
 การวิจัยและพัฒนาจากฐานทรัพยากรชีวภาพ ฐานวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นหรือ
เทคโนโลยีพื้นบานมีความสําคัญอยางยิ่งที่จะทําใหไดองคความรูใหม ๆ ที่สามารถนําไปใชประโยชนตอ
มนุษยชาติ ดังกรณีตัวอยางผูที่ไดรับรางวัลโนเบลสาขาสรีรวิทยาหรือการแพทยประจําป 2015 จํานวน 
3 ทาน คือ รางวัลครึง่หน่ึงมอบใหแก Professor Tu Youyou นักวิจัยชาวจีนที่ไมไดเรียนถึงขั้นปริญญา
เอกและไมเคยไปศึกษาและฝกอบรมในตางประเทศ แตทานไดคนควาหาความรูจากตํารายาจีน       
แผนโบราณจากปราชญชาวบานและภู มิปญญาทองถิ่น จํานวนมากเปนเวลานานกวา 50 ป              
จนสามารถ คนพบตัวยา “Artemisinin” ที่สกัดไดจากพื ช ส มุ น ไ พ ร จี น ที่ เ รี ย ก ว า  Q i n gh ao su  
ซ่ึงมีชื่อทางวิทยาศาสตรวา Artemisia annua ที่มีอยูทั่วไปในประเทศจีน พืชสมุนไพรชนิดน้ีไดรับการ
พัฒนาเปนตัวยาที่ใชรักษาผูปวยโรคมาลาเรียจํานวนมากทั่วโลกอยางมีประสิทธิภาพในราคาถูก (สุทัศน, 
2558) สวนรางวัลอีกครึ่งหน่ึงมอบใหแก Dr. Satoshi Omura จากประเทศญ่ีปุนและ Dr. William 
Campbell ชาวไอริสที่ทํางานวิจัยกับบริษัทยาในประเทศสหรัฐอเมริกา นักวิทยาศาสตรทั้ง 2 ทาน
ทํางานประสานกันมานานกวา 40 ป โดย Dr. Omura ไดศึกษาความหลากหลายทางชีวภาพของเชื้อ
แบคทีเรียในดิน (Streptomyces avermitilis) ที่มีอยูทั่วไปในประเทศญ่ีปุน โดยการวิจัยพื้นฐานดาน
การเพาะเล้ียงแบคทีเรียชนิดน้ีจํานวนมากมายหลายพันสายพันธุ จนสามารถคัดสรรสายพันธุที่สรางสาร
ปฏิชีวนะไดดีมากถึง 50 สายพนัธุ และ Dr. Campbell ไดพัฒนาการวิจัยตอยอดสายพันธุแบคทีเรียที่ได
คัดเลือกไวจนคนพบวิธีสกัดสาร “Avermectin” บริสุทธ์ิ ซ่ึงตอมาไดรับการพัฒนาเปนตัวยาที่ใชรักษา
ผูปวยโรคพยาธิตาบอดและโรคเทาชางจํานวนมากจากทั่วโลก (Nobel Prize Press Release, 2015) 
 อีกหน่ึงดานของเหรียญทอง คือ ความม่ันคงของมนุษย ความม่ันคงทางชีวภาพ และความ
ม่ันคงทางอาหาร (วิสุทธ์ิ, 2547; Kuhnlein et.al., 2013)  ซ่ึงลวนเปนรากฐานสําคัญของความม่ันคง
ของชาติ (ภาพที่ 1) บรรพบุรุษไดตระหนักรูถึงความสําคัญของฐานทรัพยากรธรรมชาติสําหรับการ
ดํารงชีวิตอยางสงบสุขและระลึกนึกถงึคุณคาของฐานทรัพยากร ดิน นํ้า และปาโดยจัดทําพิธีกรรมตาง ๆ 
ดวยความเคารพดิน คือ แมพระธรณี เคารพนํ้า คือ แมพระคงคา เพราะทั้งดินและนํ้านํามาซ่ึงทรัพยากร
ชีวภาพ (พืช สัตว จุลินทรีย) ที่เปรียบเสมือน “ทรัพยในดิน-สินในน้ํา” สําหรับการดํารงชีวิต ตลอดจน
ใหความเคารพปาจากความเชื่อวารุกขเทวดาคอยปกปกรักษาปาไว คนโบราณมีวาทกรรมที่สรางความ
เชื่อถือทางศาสนาและสรางความศรัทธาใหกับสังคม (Sponsel, 2012) โดยใหรักษาดิน รักษานํ้าและ
รักษาปาเพื่อการอยูดีกินดีและมีความสุขในชีวิต แตผูบริหารและนักวิชาการรุนใหมสวนหน่ึงยังไมเห็น



Rajabhat J. Sci. Humanit. Soc. Sci. 16(2): 253-267, 2015 
ความสําคัญของฐานทรัพยากรธรรมชาติในเชิงความเชื่อและความศรัทธา คิดแตเพียงวาจะแปลง
สินทรัพยเหลาน้ีมาเปนทุนตามหลักเศรษฐกิจกระแสหลักไดอยางไร น่ันคือมองเพียงแคเงินตรา แตไม
เห็นคุณคาของฐานทรัพยากร เราควรตระหนักถึงวลีของหมอมเจาสิทธิพร กฤษดากร ที่กลาวไวอยางกิน
ใจวา “เงินทองของมายา ขาวปลาซิของจริง” 

ภาพที่ 1 (ก) ฐานทรัพยากรธรรมชาติ (ดิน-นํ้า-ปา) และความหลากหลายทางชีวภาพที่เชื่อมโยง 
เก่ียวพันกับความหลากหลายทางวัฒนธรรม (วิสุทธ์ิ, 2555)  (ข) การศึกษาแบบบูรณาการดาน
ความหลากหลายทางชวีภาพและความหลากหลายทางวัฒนธรรมทีนํ่าไปสูความม่ันคงของชาติ
และการพัฒนาที่ยั่งยืน  

 

 ดังน้ันคนรุนใหมจึงควรใหความสนใจและใหความสําคัญกับเหรียญทอง 2 ดานแหง   
สุ วรรณภู มิ  แ ละพยายามสร างกลไกในการขับ เค ล่ือนการอนุรั กษ และ ใชป ระ โยชน จาก
ทรัพยากรธรรมชาติใหไดผล โดยใชการวิจัยพื้นฐานดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี เพื่อใหไดองค
ความรูอยางเปนระบบครบวงจรที่สามารถนําไปสูการถอดรหัสลับที่ฝงลึกอยูในชุมชนและปราชญ
ชาวบาน เพื่อทําใหเกิดการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมจากฐานทรัพยากรธรรมชาติและฐานวัฒนธรรม
และภูมิปญญาทองถิ่นตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  

2.  ผลกระทบจากการพัฒนาที่ไมย่ังยืน 
 เปนที่ยอมรับกันโดยทั่วไปวา การพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมโลกในชวง 50 ปที่ผานมา
มุงเนนการพัฒนาอุตสาหกรรมที่ตองใชทรัพยากรกายภาพและชีวภาพอยางส้ินเปลือง และการปฏิวัติ
ดานเกษตรกรรมยุคใหมที่ตองการขยายพื้นที่เพาะปลูกพืชเชิงเดี่ยวโดยการบุกลางถางปาธรรมชาติ 
รวมทั้งใชปุยเคมีและสารฆาแมลงซ่ึงมีผลกระทบตอส่ิงแวดลอมทางดิน นํ้า ปาและอากาศทําใหเกิดการ
สูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพอยางตอเน่ือง (วิสุทธ์ิ, 2548) สงผลใหเกิดการสูญพันธุของส่ิงมีชีวิต
และการทําลายระบบนิเวศที่สมดุล (Sponsel, 2012) กระน้ันก็ตามเหตุการณเชนน้ันไมไดหมายความ
วาเราไดสูญเสียเพียงพืช สัตวและจุลินทรียเทาน้ัน หากแตเรายังสูญเสียความหลากหลายทางวัฒนธรรม
และภูมิปญญาทองถิ่นที่บรรพบุรุษไดรังสรรคไวเปนมรดกตกทอดมาถึงรุนเรา ตลอดจนการสูญเสียภาษา
ประจําถิ่นในทุกภูมิภาคของโลก (Posey, 1999) จะสังเกตวาประเทศไทยมีความหลากหลายของชนเผา
และชาติพันธุดั้งเดิมที่มีภาษาของตัวเอง เชน ภาษาผีตองเหลืองและภาษากะเหรี่ยงทางภาคเหนือ ภาษา
ของชาวซาไกที่อาศัยอยูในปาและชาวมอรแกนที่อยูตามเกาะตาง ๆ ทางภาคใต (ภัทรวดี, 2558)       

(ก) (ข) 
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ซ่ึงคอย ๆ สูญหายไปเม่ือสภาพปาธรรมชาตถิูกทําลายและเปล่ียนไปเปนพื้นที่เกษตรกรรมหรือเปนแหลง
ทองเที่ยวทางธรรมชาตทิี่ขาดการควบคุมและการบริหารจัดการที่เหมาะสม เราตองไมลืมวาภาษาและ
วัฒนธรรมเปนนวัตกรรมของมนุษยทีบ่รรพบุรุษคิดคนขึ้นมา เพื่อใชในการส่ือสารระหวางกันภายในกลุม
และการปรับตัวใหอยูรอดปลอดภัยและอาศัยอยูรวมกันอยางสันติสุข การสูญเสียความหลากหลายทาง
ชีวภาพ ภาษา วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น จึงเปนเรื่องที่นาวิตกกังวลอยางยิ่งในเชิงประวัติศาสตร
ของมนุษยชาต ิโดยเฉพาะในการใชเครือขายส่ือสังคมออนไลนยุคไอทีที่ผูคนสวนใหญใหความสําคัญกับ
การรับรูขอมูลขาวสารและการส่ือสารกันอยางทันทีทันใด ผานนวัตกรรม เครื่องมือและกลไกที่ทันสมัย 
เชน อินเตอรเน็ต ทวิตเตอร ไลน และเฟซบุค ซ่ึงโถมทับเขาสูสังคมไทยอยางรวดเร็วโดยทีค่นสวนใหญยัง
ไมพรอมในเชิงสมรรถภาพทางปญญาในการรองรับเทคโนโลยีขั้นสูงเชนน้ี ทําใหเยาวชนและคนรุนใหม
ละเลยและไมสนใจภาษาพูดและภาษาเขียนดั้งเดิมของไทย 

3.  บทบาทของมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นที่ย่ังยืน 
 มหาวิทยาลัยราชภัฏและมหาวิทยาลัย เทคโนโลยี ราชมงคล จัดตั้ งขึ้ นมาเปน
สถาบันอุดมศึกษาเพื่อการพัฒนาทองถิ่นโดยมีพันธกิจหลัก 4 ประการ ไดแก การสอน การวิจัย การ
บริการวิชาการ และการทํานุบํารุงศิลปวัฒนธรรม (ภาพที่ 2) จะสังเกตวาสภาพการณในปจจุบันของ
สถาบันอุดมศึกษากลุมใหมน้ีทําหนาที่หลัก คือ การสอน ซ่ึงสวนใหญสอนกันมากเกินไปโดยใชขอมูล
ความรูและทฤษฎีจากตําราตางประเทศหรือตําราไทยตามที่อาจารยไดเคยเลาเรียนมาและสอน      
“เพื่อผลิตบัณฑิต” ใหไดรับปริญญาเม่ือผานเกณฑการประเมินการเรียนการสอนในหองเรียนแลว 
สําหรับการวิจัย ซ่ึงอาจารยสวนใหญยังทําวิจัยกันนอยและทําซํ้ากันหรือเลียนแบบกัน โดยไมได
กอใหเกิดองคความรูใหม ทั้ง ๆ ที่มีโจทยวิจัยมากมายในพื้นที่ที่สามารถทําการคนควาหาขอมูลพื้นฐาน
ในการสรางสรรคปญญาเพื่อการแกปญหาของทองถิ่นไดอยางสมเหตุสมผลและ/หรือเพื่อการนํา
ผลงานวิจัยไปใชประโยชนในการพัฒนาทองถิ่นอยางตรงประเด็น (ภาพที่ 3) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2  พันธกิจหลัก 4 ประการของอาจารยเพื่อบูรณาการความรูสูการพัฒนาทองถิ่น 

          (วิสุทธ์ิ, 2557ก) 
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ภาพที่ 3   พันธกิจดานการวิจัย (1) การวิจัยพื้นฐานเพื่อสรางสรรคปญญา (2) การวิจัยประยุกตเพื่อการ
ใชประโยชน 

 
ภาพที่ 4 ผลงานวิจัยที่มีคุณภาพสามารถนําไปใชประโยชนในดานวิชาการ การเรียนการสอน 
 เพื่อสรางบัณฑิตที่มีคุณภาพและ/หรือการบริการวิชาการ 
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 นอกจากน้ันการทําวิจัยในการตอบโจทยของชุมชนจะยังผลใหอาจารยสามารถนํา
ผลงานวิจัยที่มีคุณภาพเชิงวิชาการไปตีพิมพเผยแพรในวารสารวิชาการในระดับประเทศหรือในระดับ
นานาชาติ หรือจัดพิมพเปนหนังสือวิชาการที่ผานการประเมินโดยผูทรงคุณวุฒิ หรือที่จัดพิมพโดย
สํานักพิมพที่ไดมาตรฐาน หรือจดสิทธิบัตร/อนุสิทธิบัตร ผลงานที่มีคุณภาพเชนน้ีสามารถนําไปขอ
กําหนดตําแหนงทางวิชาการ (ผศ.,รศ.,ศ.) ของอาจารยจึงกอใหเกิดความกาวหนาทางวิชาการไดอยาง
ตอเน่ือง ยิ่งไปกวาน้ันอาจารยยังสามารถนําขอมูลและความรูที่ไดจากการวิจัยที่ มีคุณภาพน้ีไปใช
ประกอบในการเรียนการสอน หรือนําไปทําเปนบทเรียนทองถิ่น เพื่อถายทอดความรูใหกับครูนําไปขยาย
ผลเปนบทเรียนทองถิ่นใหกับเด็กนักเรียนในพื้นที่ไดดวย (ภาพที่ 4) สําหรับการบริการวิชาการซ่ึงเปน
กิจกรรมที่ทํากันมากพอสมควรบนฐานความรูที่อาจารยไดมาจากตําราหรือหนังสือที่ใชในการเรียน   
การสอน ซ่ึงอาจจะไมเหมาะสมและไมสอดคลองกับบรบิทของสังคมชุมชนทองถิ่นของไทย สวนการทํานุ
บํารุงศิลปวัฒนธรรม ซ่ึงเปนภารกิจหลักและเปนจุดแข็งของมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นซ่ึงสวน
ใหญทํากันเปนพิธีกรรมตามโอกาสตาง ๆ อาทิ พิธีไหวครู วันสําคัญทางศาสนา วันสงกรานต วันลอย
กระทง เปนตน  
 ตามหลักสากลทั่วไปอาจารยในมหาวิทยาลัยเปนบุคลากรสําคัญขององคกรซ่ึงควรมี
อุดมการณหลักคือ “มีอิสระทางความคิด มีชีวิตที่เรียบงาย ทําวิจัยใหไดองคความรูและทําหนาที่ครูผูให
ดวยใจรัก” ซ่ึงคุณสมบัติทั้ง 4 ประการของอาจารยหาไดไมงายนักในระบบการศึกษาไทย แต
สถาบันอุดมศึกษาตองหาทางผลักดันใหไดอาจารยที่มีอุดมการณดังกลาวมากที่สุด ถาตองการพัฒนา
และปฏิรูปการศึกษาใหเกิดมรรคเกิดผลอยางเปนรูปธรรม อยางนอยที่สุดมหาวิทยาลัยตองพยายาม
ขับเคล่ือนใหอาจารยสามารถทํางานวิจัยใหไดคุณภาพเพื่อนําไปพัฒนาการเรียนการสอน “เพื่อสราง
บัณฑิต” ที่มีคุณภาพตามเจตนารมณของมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นอยางแทจริง 
 4. หลักคิดเทคโนโลยีนิเวศกับการวิจัยและการเรียนการสอน  
 อาจารยสวนใหญในมหาวิทยาลัยราชภัฏและมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลยังทําวิจัย
ไมคอยไดคุณภาพเทาที่ควร ถึงแมวาจะมีโครงการวิจัยจํานวนไมนอยที่ไดรับการสนับสนุนเงินทุนจาก
ภายในและภายนอก ทําใหขาดขอมูลและองคความรูพื้นฐานของพื้นที่ในมิติตาง ๆ ผูบริหารของ
มหาวิทยาลัยควรผลักดันใหพันธกิจหลักคือ การวิจัยและการสอนเกิดมรรคเกิดผลอยางจริงจัง โดยให
ความสําคัญกับการพัฒนาอาจารยดานการวิจัยและการสอนที่เชื่อมโยงกัน ทั้งดานวิทยาศาสตร 
มนุษยศาสตรและสังคมศาสตร โดยการศึกษาหาขอมูลเก่ียวกับวิถีชีวิตของผูคนในชุมชนในทุกมิติที่
เก่ียวพันกันแบบบูรณาการทั้งดานทรัพยากรธรรมชาติ (ดิน นํ้า ปา และความหลากหลายทางชีวภาพซ่ึง
เปนทุนทางธรรมชาติที่ สําคัญของชุมชนทองถิ่น) ประวัติศาสตร ภูมิศาสตร เศรษฐกิจ สังคม 
ศิลปวัฒนธรรม ภาษา และภูมิปญญาทองถิ่นซ่ึงเปนทุนทางสังคมและทุนทางวัฒนธรรมที่ยังฝงลึกอยูใน
ทุกชุมชนทองถิ่น โดยผสมผสานกับการใชความรูและความกาวหนาทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี
สมัยใหมตามหลักคิด “เทคโนโลยีนิเวศ” (วิสุทธ์ิ, 2555) (ภาพที่ 5) เพื่อสรางสํานึกรักและตระหนักรูถึง
คุณคาของ “ทรัพยในดิน-สินในน้ํา” ซ่ึงเปนฐานทรัพยากรที่บรรพบุรุษไทยไดใชประโยชนในการ
ดํารงชีวิต โดยใชเทคโนโลยีพื้นบานหรือภูมิปญญาทองถิ่นที่สัมพันธกับระบบนิเวศมายาวนาน เพราะคน
โบราณตระหนักดีวา “ความรูคือความสุข ความไมรูคือความทุกข” องคความรูที่ไดจากการวิจัยตาม
หลักคิด “เทคโนโลยีนิเวศ” สามารถนําไปใชในการเรียนการสอนและการพัฒนาทองถิ่น ซ่ึงจะชวยสราง
ภูมิคุมกันใหกับนักศึกษาและชุมชนรากหญาใหมีความเขมแข็งและทนทานตอแรงกระแทกจากกระแส
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ทุนนิยมที่กําลังถาโถมเขาสูสังคมไทยในทุกระดับซ่ึงยากที่จะยับยั้งได นอกจากน้ันความรูความเขาใจใน
บริบทของชุมชนทองถิ่นที่เกิดจากการเรียนรูตามหลักคิดเทคโนโลยีนิเวศจะทําใหผูนําหรือผูบริหารระดับ
ทองถิ่นและ/หรือระดับประเทศดําเนินนโยบายในการเขาถึงและการพัฒนาที่ยั่งยืนไดอยางเหมาะสม
และสอดคลองกับบริบทของสังคมชุมชนทองถิ่นในแตละพื้นที ่
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
   
 

ภาพที่ 5 การวิจัยและการเรียนการสอนแบบบูรณาการตามหลักคิด “เทคโนโลยีนิเวศ” (วิสุทธ์ิ, 2555)
  

 การวิจัยพื้นฐานที่สัมพันธกับภูมิปญญาทองถิ่นและวิถีชีวิตของชาวบานที่ใชทรัพยากรชีวภาพ
ในการทํายาและ/หรืออาหารที่เปนมรดกตกทอดมาจนถึงปจจุบันมีความสําคัญอยางยิ่ง ดังกรณีศึกษา
“หมูตมชะมวง” ซ่ึงเปนอาหารพื้นบานที่มีชื่อเสียงของจังหวัดระยองและจันทบุรี มีสวนประกอบหลักคือ
ใบชะมวงกับหมู 3 ชั้น ซ่ึง มีกระบวนการปรุงแบบภู มิปญญาชาวบาน นักวิทยาศาสตรจาก
มหาวิทยาลัยสงขลานครินทรศึกษาวิเคราะหใบชะมวงแลวพบวา มีสารชนิดใหมของโลกที่ตั้งชื่อวา 
“ชะมวงโอน (chamuangone)” ซ่ึงมีสารออกฤทธ์ิที่ยับยั้งแบคทีเรียและโปรโตซัวบางชนิด อีกทั้งยังมี
ฤทธ์ิตานอนุมูลอิสระและมีศักยภาพที่จะพัฒนาเปนยาตานมะเร็งได (สาร ม.อ., 2556) สารชนิดใหมน้ี
ละลายไดดีในไขมันซ่ึงเปนที่มาของภูมิปญญาชาวบานในกระบวนการทําหมูตมชะมวงวาตองใชหมู 3 ชั้น
ที่มีมันหมูพอสมควร นอกจากคุณคาทางโภชนาการของอาหารคาวดังกลาวแลว บรรพชนไทยยังได
รังสรรคอาหารหวาน เชน ขนมเปยกปูนที่มีสวนประกอบหลัก คือ แปง นํ้าตาลและผงถานที่ทําจากการ
เผากะลาหรือเปลือกมะพราว ซ่ึงมีคุณสมบัติดูดซับกาซในกระเพาะอาหารเพื่อบรรเทาอาการทองอืด
ทองเฟอไดดี  
 การศึกษาหาขอมูลพื้นฐานดานวิชาการดังกรณีศึกษาที่กลาวมาขางตนน้ีเปนตัวอยางที่ดีของ
การใชความรูวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสมัยใหม เพื่ออธิบายผลผลิตที่เกิดจากภูมิปญญาทองถิ่น

การบริหารจดัการการอนุรกัษ์และการใช้ประโยชน์ 
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โดยเฉพาะผลผลิตทางดานการเกษตรและดานอาหาร โดยเฉพาะอาหารชาววังและอาหารพื้นเมืองที่เกิด
จากนวัตกรรมของคนไทยที่ใชประโยชนจากพืชผักผลไมและผักพื้นบานซ่ึงมีอยูมากมายหลากหลายชนิด
ในทุกภูมิภาค นักวิทยาศาสตรของไทยสามารถทําวิจัยในแนวทางดังกลาวไดงายกวาและทําไดดีกวา
นักวิจัยตางชาต ิเพราะเราอยูใกลฐานทรัพยากรชีวภาพที่ใชเปนวัตถุดิบและมีแหลงภูมิปญญาชาวบาน
มากมายที่เราสามารถเขาถึงไดงาย ถาเราไมใสใจในฐานทรัพยากรความหลากหลายทางชีวภาพ 
วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น เราก็อาจจะพลาดโอกาสที่จะไดเรียนรูและศึกษาหาขอมูลจากภูมิ
ปญญาชาวบานที่ทรงคุณคาดังวลีที่วา “ใกลเกลือกินดาง” ดังน้ันมหาวิทยาลัยราชภัฏ มหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีราชมงคล และสถาบันเทคโนโลยีปทุมวันซ่ึงมีบทบาทสําคัญในการพัฒนาทองถิ่นอยางยั่งยืน
ตามปรัชญาของมหาวิทยาลัย ควรใหความสนใจและใหการสนับสนุนอาจารย ไดศึกษาวิจัย
ทรัพยากรธรรมชาติและชุมชนทองถิ่นในทุกมิติแบบบูรณาการตามหลักคิดเทคโนโลยีนิเวศ 
 นอกจากกรณีตัวอยางดังกลาวขางบนแลว บรรพบุรุษไทยยังไดสรางนวัตกรรมในการทําตํารับ
อาหารพื้นบาน (มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร, 2555) โดยใชความหลากหลายของผักพื้นบานที่มีสารออก
ฤทธ์ิทางชีวภาพที่มีประโยชนตอสุขภาพนํามาปรุงเปนอาหารพื้นเมือง ซ่ึงเปนภูมิปญญาชาวบานในการ 
“กินอาหารเปนยา” จนเปนวิถีชีวิตของคนไทยที่มีการกินดีอยูดีมีความสุขและสงบบนฐานทรัพยากร
ความหลากหลายทางชีวภาพ ทั้งจุลินทรีย  สัตวและพืชพันธุ ธัญญาหารที่สอดประสานกับความ 
หลากหลายทางวัฒนธรรม เชน วัฒนธรรมปลาแดกของภาคอีสาน วัฒนธรรมอาหารลงเรือของภาค
กลาง วัฒนธรรมอาหารขันโตกของภาคเหนือ วัฒนธรรมขาวยําและสาคูของภาคใต (ภัทรวดี, 2558)    
เปนตน  
 แมครัวพอครัวไทยมีความเชี่ยวชาญในการคิดคนวิธีการทํานํ้าพริกชนิดตาง ๆ หลายสิบชนิดที่
กินกับผักสด เชน นํ้าพริกปลาทู นํ้าพริกตาแดง นํ้าพริกออง นํ้าพริกปลารา เปนตน นอกจากน้ันยังมี
นวัตกรรมในการทํานํ้าพริกแกงนับรอยชนิด กระบวนการปรุงนํ้าพริกแกงตาง ๆ ดังกลาวเปนภูมิปญญา
ชาวบานที่มีทั้งศาสตรและศิลปที่อาจเทียบไดกับ “เคมีปฏิบัติ” ทางวิทยาศาสตรสมัยใหม เพราะแตละ
ขั้นตอนในการตํานํ้าพริกใหไดรสชาติดีตองมีลําดับขั้นในการใสสวนประกอบตาง ๆ  เชน หอม กระเทียม 
พริก นํ้ามะนาว ฯลฯ ในครกหินกอนจะใชเทคนิคการตําดวยสากหินดวยความเร็วและแรงอยางเปน
จังหวะที่เหมาะสมตามความเชี่ยวชาญของแตละบุคคล (ครกหินและสากหินแบบดั้งเดิมนับวาเปน
ตนแบบของ mortar และ pestle ที่ใชในหองปฏิบัติการเคมีสมัยใหม) ซ่ึงกอใหเกิดปฏิกิริยาเคมีอยาง
เปนขั้นเปนตอน (เชน A+B C; C+DE+F เปนตน) ดังน้ันการตํานํ้าพริกของคนรุนเกาจึงเปนทั้ง
ศาสตรและศิลปของผูมีประสบการณและมีความเชี่ยวชาญจริงจนมีคํากลาวที่วา “เสียงตํานํ้าพริกจะเปน
เครื่องบงชี้วาสตรีคนน้ันจะเปนแมศรีเรือนที่ดีหรือไม” ในทํานองเดียวกันการปรุงอาหารประเภทแกงเชน
แกงมัสม่ัน แกงเขียวหวานไกใสมะเขือพวง ซ่ึงเปนอาหารรสชาติดีและมีประโยชนตอสุขภาพจนเปนที่
นิยมของคนไทยและชาวตางชาตนัิบเปนนวัตกรรมของแมครัวไทยที่นาภาคภูมิใจยิ่ง เพราะกระบวนการ
ปรุงเครื่องแกงในหมอแกงเปนเสมือน “เคมีปฏิบัติในหมอยา” ที่ประกอบดวยสารอาหารครบทุกหมูที่มี
คุณคาทางโภชนาการ ซ่ึงอาจรวมทั้งสารประกอบใหม ๆ ที่เกิดจากปฏิกิริยาเคมีในระหวางการปรุงแตละ
ขั้นตอน ดังน้ันภูมิปญญาชาวบานเก่ียวกับการปรุงอาหารตํารับไทยจึงมีความหลากหลายในเชิง
สวนประกอบ วิธีการปรุงและความเชี่ยวชาญของแมครัวพอครัวนับวาเปนวัฒนธรรมการกินของคนไทย
ซ่ึงเปนเรื่องที่นาสนใจและเปนโจทยวิจัยที่รอการศึกษาคนควาหาความรู เชิงลึกโดย วิธีการทาง
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยีสมัยใหมในทุกระดับ  
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 5.  ชุดโครงการวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ 
  ชุดโครงการวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ ภายใตการบริหารจัดการของสํานักบริหาร
โครงการสงเสริมการวิจัยในอุดมศึกษาและพัฒนามหาวิทยาลัยวิจัยแหงชาติ ไดเริ่มตนในป 2555 มีการ
ปรับปรุงการบริหารจัดการงานวิจัยในกลุมมหาวิทยาลัยราชภัฏ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลและ
สถาบันเทคโนโลยีปทุมวัน ใหสอดรับกับปรัชญาของมหาวิทยาลัยที่เนนการวิจัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่น 
(วิสุทธ์ิ, 2557ก) ดวยการวางกลไกการบริหารงานแบบเครือขายผูประสานงานทั้งในระดับภูมิภาคและ
ระดับประเทศ เพื่อรวบรวมขอมูลการบริหารจัดการงานวิจัยภายในมหาวิทยาลัยที่เก่ียวของและนําขอดี 
ขอดอยมาสังเคราะหเปนบทเรียน เพื่อสะทอนใหผูบริหารระดับสูงของมหาวิทยาลัยและผูบริหาร
สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาไดรับรูวาอาจารยและบุคลากรของมหาวิทยาลัยในแตละแหงมี
ปญหาอะไรและจะบริหารจัดการกันอยางไร เพื่อขับเคล่ือนการวิจัยและการสอนของอาจารยไปสู
เปาหมายของมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นอยางเปนรูปธรรม   
 การดําเนินงานของชุดโครงการวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ จึงพยายามผลักดันให
เกิดวิธีคิดสําหรับการพัฒนาที่ยั่งยืนดวยการวิจัยเชิงพื้นที่และ/หรือเชิงประเด็น เพื่อใหชุมชนสามารถ
ปรับตัวเองใหสอดรับกับการเปล่ียนแปลงทางเศรษฐกิจและสังคมของโลก เพื่อใหตัวเราเองอยูรอดไดโดย
ไมหวังพึ่งพาคนอ่ืนใหมากจนเกินควรตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง มหาวิทยาลัยราชภัฏและ
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลอยูในสถานะที่จะดําเนินการตามพันธกิจหลักในการอนุรักษ ทํานุบํารุง
ศิลปวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นที่เชื่อมโยงกับทรัพยากรธรรมชาติและความหลากหลายทาง
ชีวภาพ ซ่ึงเปนจุดแข็งของสังคมชุมชนทองถิ่น ถาเราไมสามารถทําใหนักศึกษาและประชาชนในพื้นที่ได
สํานึกรักตระหนักรูในเรื่องทุนทางธรรมชาติ ทุนทางสังคมและทุนทางวัฒนธรรมที่ทรงคุณคาสําหรับการ
พัฒนาทองถิ่น โดยปลอยใหมีการทําลายระบบนิเวศปาชุมชน หวยหนองคลองบึง สระนํ้าและทางนํ้าไหล
เพื่อปรับที่ดินสําหรับทําส่ิงปลูกสรางขึ้นใหมหรือเพื่อใชในการทําอุตสาหกรรมหรือเกษตรกรรมยุคใหม
โดยกลุมผูลงทุนรายใหญทั้งในประเทศและจากตางประเทศ โดยสถาบันอุดมศึกษาในพื้นที่ไมสามารถ
ชวยอะไรไดเลยก็จะเปนเรื่องเศราอยางยิ่ง 

 การศึกษาหาขอมูลของทองถิ่นมาวิเคราะหและสังเคราะหใหไดขอสรุปที่ชัดเจน จะทําให
เกิดความเขาใจและเขาถึงชุมชนทองถิ่นอยางถูกตอง ซ่ึงมีความสําคัญสําหรับการพัฒนาที่ยั่งยืน ถาใช
ขอมูลเดี่ยว ๆ ของแตละศาสตรจะไมสามารถนํามาใชในการพัฒนาที่ยั่งยืนได ถาใชขอมูลดานเศรษฐกิจ
เพียงอยางเดียวก็จะมีผลกระทบตอสังคมและ/หรือวัฒนธรรม ถาใชขอมูลทางสังคมเพียงดานเดียวก็อาจ
มีผลกระทบตอวัฒนธรรมและภูมิปญญาชาวบาน เราไดเห็นเหตุการณอันไมพึงประสงคเหลาน้ีเกิดขึ้นใน
การพัฒนาทองถิ่นบางแหง โดยการตัดตนไมใหญและทําลายปาธรรมชาติ บางแหงเอาดินลูกรังถมที่ปา
ชุมนํ้า ถมบอนํ้าหรือหนองนํ้าธรรมชาติที่มีทั้งพืชและสัตวนํ้าที่ชุมชนไดใชประโยชนตามวิถีชีวิตของผูคน
ในพื้นที่มายาวนาน เพื่อปรับเปนสถานที่สรางอาคารที่ทําการหรือสรางถนนใหทันสมัย การกระทํา
เชนน้ันเปนเสมือนการทุบหมอขาวตัวเองซ่ึงไมใชวิธีการพัฒนาที่ยั่งยืน มหาวิทยาลัยในพื้นที่ควรเปนที่พึ่ง
ของชุมชนทองถิ่น โดยใหความรูกับชุมชนวาการพัฒนาที่ยั่งยืนควรจะทําอยางไร อะไรควรทําและอะไร
ไมควรทํา หลักสําคัญ คือ ตองพยายามหลีกเล่ียงการทําลายทรัพยากรธรรมชาติ การพัฒนาทองถิ่นควร
อยูบนฐานขอมูลและความรูที่ไดจากการวิจัยที่ถูกตองตามโจทยวิจัยหรือความตองการของชุมชน การ
ศึกษาวิจัยเชิงพื้นที่และเชิงประเด็นแบบบูรณาการจึงจําเปนตองทําอยางเปนระบบเพื่อใหไดฐานขอมูล
ของชุมชนอยางรอบดาน เพื่อการพัฒนาที่สอดคลองกับบริบทของวัฒนธรรมและสังคมของชุมชนตาม
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หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ซ่ึงเปนหลักการของมหาวิทยาลัยราชภัฏและมหาวิทยาลัยเทคโนโลยี
ราชมงคลที่มีบทบาทในการพัฒนาทองถิ่น 

กระบวนการพัฒนานักวิจัยที่จัดโดยผูประสานงานภูมิภาคเกิดขึ้นอยางตอเน่ือง มีการจัดการ
ประชุมเชิงปฏิบัติการ ติดตามและประเมินผลการวิจัยโดยมีผูทรงคุณวุฒิใหความคิดเห็นและ
ขอเสนอแนะ มีการลงพื้นที่เพื่อแลกเปล่ียนเรียนรูรวมกับชุมชนทองถิ่น และมีการพัฒนาขอเสนอ
โครงการวิจัยสําหรับเสนอของบประมาณจากแหลงทุนทั้งภายในและภายนอก กิจกรรมลักษณะน้ีเปน
จุดเริ่มตนสําหรับการสรางความม่ันคงทางการวิจัยเชิงพื้นที่บนฐานความหลากหลากหลายทางชีวภาพ 
ความหลากหลายทางวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นซ่ึงเปนจุดแข็งของประเทศไทย ดังน้ันเพื่อใหการ
ดําเนินการพัฒนานักวิจัยและอาจารยใหสามารถทํางานวิจัยในแนวทางดังกลาวเปนไปอยางตอเน่ือง    
จึงมีขอเสนอใหมหาวิทยาลัยราชภัฏและมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลที่มีศักยภาพและมีความพรอม
ไดกําหนดนโยบายที่จะสนับสนุนการวิจัยและพัฒนาบุคลากรอยางตอเน่ืองใหเปนรูปธรรม ดวยการ
จัดตั้ง “ศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น” เพื่อขับเคล่ือน
เครือขายการวิจัยและการพัฒนาของมหาวิทยาลัย ดังแสดงในภาพที่ 6 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
  ศ1 = ศูนยประสานงานระดับประเทศ    ผ2  =  ผูประสานงานภูมิภาค (Node) 
 ศ3 = ศูนยความหลากหลายทางชีวภาพฯของมหาวิทยาลัย ส4  = สถาบันวิจัยและพัฒนา (สวพ.) 
 ค5 = คณะตาง ๆ ของมหาวิทยาลัย มรภ. / มทร. / สทป.  ม6  = มหาวิทยาลัยของรัฐ 

A = ประเทศสมาชิกประชาคมอาเซียน 
 

ภาพที่ 6  ความเชื่อมโยงของเครือขายการวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญา
ทองถิ่น (สํานักบริหารโครงการฯ, 2558ข) 
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6.  เครือขายศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น  
 โมเดลการบริหารจัดการเครือขายศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและ

ภูมิปญญาทองถิ่นประกอบดวยโครงสรางหลัก  6 หนวยงาน คือ ศูนยประสานงานระดับประเทศ (ศ1)  
ผูประสานงานภูมิภาค (ผ2) ศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นของ
มหาวิทยาลัย (ศ3) สถาบันวิจัยและพัฒนา (ส4) คณะตาง ๆ ของมหาวิทยาลัย (ค5) และมหาวิทยาลัย
ของรัฐ (ม6) หนวยงานทั้ง 6 แหงน้ีจะทําหนาที่ในการขับเคล่ือนงานวิจัยดานความหลากหลายทาง
ชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิน่อยางเชื่อมโยงสัมพันธกัน ผูอํานวยการสถาบันวิจัยและพัฒนา 
(ส4) จะทํางานเชื่อมโยงและสัมพันธกับคณะตาง ๆ (ค5) ภายในมหาวิทยาลัยของตนและประสานงาน
กับศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯ ของมหาวิทยาลัย (ศ3) อยางใกลชิดดวย ศูนยวิจัยความ
หลากหลายทางชีวภาพฯ ของแตละมหาวิทยาลัยไมควรสังกัดอยูในคณะใดคณะหน่ึง เพราะจะมี
ขอจํากัดในการประสานงานงานวิจัยแบบบูรณาการตามหลักคิดเทคโนโลยีนิเวศ เชน ถาอยูในคณะ
วิทยาศาสตร ก็จะไปประสานงานการวิจัยกับคณะครุศาสตร คณะสังคมศาสตร มนุษยศาสตรไดไมงาย
นักศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯ ตองรวมมือกับทุกคณะของมหาวิทยาลัยและเชื่อมโยงกับ
สถาบันวิจัยและพัฒนาดวย (สํานักบริหารโครงการฯ, 2558ข) ศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯ 
ของแตละมหาวิทยาลัยเปนเสมือน “ฟนเฟอง” เล็ก ๆ สําหรับการขับเคล่ือนเครือขายฯ ใหเก่ียวพันกัน
เปน “ฟนเฟอง” ที่ใหญขึ้นจนเปนเครื่องจักรกลที่สามารถสรางผลผลิตไดดีและมีคุณภาพ ซ่ึงเปนที่
คาดหวังวาในอนาคตมหาวิทยาลัยที่รวมเปนเครือขายบางแหงที่มีศักยภาพและมีความพรอม อาจขยาย
เครือขายการวิจัยภายใตกรอบงานน้ีรวมกับประเทศเพื่อนบานที่เปนสมาชิกของประชาคมอาเซียน (A) 
เพื่อให เกิดความรวมมือแบบหุนสวนทางวิชาการมากกวาการแขงขันทางเศรษฐกิจ ซ่ึงจะทําให
มหาวิทยาลัยไทยเปนผูนําในการดําเนินงานดาน “ประชาคมสังคมและวัฒนธรรมอาเซียน” อยางเปน
รูปธรรม 

 ปจจุบันมีมหาวิทยาลัยราชภัฏและมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลรวม 14 แหงที่
เห็นชอบกับแนวทางการพัฒนาอาจารยและการวิจัยใหเกิดองคความรูใหมดังกลาวและกําลังดําเนินการ
จัดตั้งศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น ไดแก มหาวิทยาลัยราช
ภัฏนครศรีธรรมราช มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี มหาวิทยาลัยราชภัฏอุดรธานี  มหาวิทยาลัยราช
ภัฏนครสวรรค มหาวิทยาลัยราชภัฏบานสมเด็จเจาพระยา มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม 
มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎรธานี มหาวิทยาลัยราชภัฏกาญจนบุรี มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร  
มหาวิทยาลัยราชภัฏยะลา มหาวิทยาลัยราชภัฏวไลยอลงกรณฯ  มหาวิทยาลัยราชภัฏลําปางและ
มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชัย โดยเชื่อมโยงกับมหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงรายซ่ึงเปนตนแบบ
ของศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯ ที่ไดดําเนินการมาแลวโดยมีคลัสเตอรความหลากหลายทาง
ชีวภาพ ภาควิชาชีววิทยา คณะวิทยาศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดลทําหนาที่เปนหนวยงานพี่เล้ียง นโยบาย
เชนน้ีเปนแนวทางที่ดีที่จะบูรณาการการวิจัยและการเรียนการสอนแบบขามศาสตรและขามสถาบัน
ระหวางคณะตาง ๆ ภายในมหาวิทยาลัยและระหวางมหาวิทยาลัยในประเทศและตางประเทศไดอยาง
เปนรูปธรรม มหาวิทยาลัยที่พรอมเขารวมเปนเครือขายมีกําหนดทํา“บันทึกขอตกลงความรวมมือทาง
วิชาการ” ในวันประชุมใหญ HERP Congress IV ที่มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานีระหวางวันที่ 8-10
กุมภาพันธ 2559  
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 รูปแบบโครงสรางเครือขายการวิจัยฯ น้ีพัฒนามาจากบทเรียนในการบริหารจัดการ
งานวิจัยที่เกิดจากโครงการพัฒนารูปแบบการบริหารจัดการเครือขายการวิจัยความหลากหลายทาง
ชีวภาพและระบบผูประสานงานภูมิภาค ซ่ึงเปนประโยชนอยางยิ่งในการสนับสนุนงานวิจัยของ
มหาวิทยาลัย นอกจากน้ันยังไดขอคนพบที่ สําคัญเก่ียวกับจุดออนดานวิชาการของนักวิจัยในกลุม
มหาวิทยาลัยราชภัฏ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล และสถาบันเทคโนโลยีปทุมวัน โดยพบวานักวิจัย
สวนมากยังไมเขาใจ “วิธีการวิจัย” (methodology) และไมเขาใจ “การวิจัยแบบมีสวนรวม” (PAR)  
นักวิจัยสวนใหญทํางานวิจัยไมไดผลตามวัตถุประสงค ขาดคําถามวิจัยที่ชัดเจนและไมมี “กรอบแนวคิด
การวิจัย” ที่ถูกตองและเหมาะสมส่ิงที่สําคัญ คือ นักวิจัยสวนมากเขาใจผิดคิดวา “วิธีการวิจัย” เปนส่ิง
เดียวกับ “กรอบแนวคิดการวิจัย” ทําใหการเขียนขอเสนอโครงการวิจัยและบทความวิจัยไมถูกตอง ซ่ึง
จะมีผลกระทบตอคุณภาพของงานวิจัยที่นําไปใชทําผลงานทางวิชาการของอาจารยเองและมีผลถึง
คุณภาพของการเรียนการสอนดวย จึงจําเปนอยางมากที่จะตองมีนักวิชาการพี่เล้ียงหรือผูประสานงาน
ภูมิภาคชวยใหคําแนะนําและใหความชวยเหลือทางวิชาการ นอกจากน้ันผูบริหารของสถาบันวิจัยและ
พัฒนา (สวพ.) ซ่ึงมีบทบาทสําคัญในการพัฒนาบุคลากรของมหาวิทยาลัยบางแหง ยังขาดวิธีคิดเก่ียวกับ
การวิจัยที่ดีและมีคุณภาพและขาดความตอเน่ืองในการสนับสนุนทุนวิจัยและการบริหารจัดการงานวิจัย
ใหมีประสิทธิภาพ เพราะมีการหมุนเวียนปรับเปล่ียนผูบริหารของสถาบันคอนขางบอย 
 บทเรียนจากการดําเนินงานโครงการพัฒนารูปแบบฯ มีสาระสําคัญหลายประการ     
(สํานักบริหารโครงการฯ, 2558ก) เชน การบริหารจัดการงานวิจัยที่ดีจะตองมีความถูกตองและ   
คลองตัวตองใชวิทยาศาสตรและเทคโนโลยียุคใหมเขามาชวยในการบริหารจัดการฐานขอมูล ผลงานวิจัย
ที่มีคุณภาพตองสามารถนําไปสูการใชประโยชนตอสังคมหรือใชในการเรียนการสอน ความตระหนักรู
และความเขาใจถึงความสําคัญของการวิจัยของผูบริหารระดับสูงเปนปจจัยเงื่อนไขสําคัญที่จะทําใหเกิด
การพัฒนางานวิจัยที่ดีและมีคุณภาพ เพราะการพัฒนาบุคลากรและงานวิจัยเปนเรื่องสําคัญที่
มหาวิทยาลัยตองใหความสนใจและใหการสนับสนุนอยางตอเน่ือง นอกจากน้ันอาจารยของมหาวิทยาลัย
ยังไมใชนักวิจัยมืออาชีพและยังขาดความใสใจในการทําวิจัย เพราะยังขาดทักษะในการเขียนขอเสนอ
โครงการวิจัยและการเขียนบทความวิจัยที่มีคุณภาพ อีกทั้งยังขาดความรูแบบบูรณาการ ประเด็นปญหา
ดังกลาวน้ีตองการความชวยเหลือจากผูทรงคุณวุฒิภายนอกในการพัฒนานักวิจัยและฟูมฟกนักวิจัยรุน
ใหมสูรุนกลางอยางตอเน่ือง ผูบริหารระดับสูงควรเขามาชวยบริหารจัดการดานวิชาการอยางจริงจังดวย 
 ศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯ ตามขอเสนอแนะน้ีจะชวยประสานงานระหวาง
หนวยงานภายในมหาวิทยาลัยและระหวางมหาวิทยาลัยของเครือขาย รวมทั้งทํางานประสานความ
รวมมือกับมหาวิทยาลัยของรัฐในพื้นที่เพื่อการเรียนรูรวมกันและเพื่อการถายทอดความรูความกาวหนา
ทางวิชาการระหวางมหาวิทยาลัยในพื้นที่ ดังกรณีตัวอยางชุดโครงการวิจัยไกพื้นเมืองโดยเริ่มตนที่ไก
พื้นเมือง จังหวัดพิษณุโลก ซ่ึงมีประวัติศาสตรมายาวนานตั้งแตไกชนนเรศวร (นิสิต, 2558) ชุดโครงการ
น้ีเปนความรวมมือระหวางมหาวิทยาลัยนเรศวร มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม และมหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีราชมงคลลานนา พิษณุโลก ซ่ึงนักวิจัยจากสถาบันหลังน้ีมีขอมูลเบื้องตนจากการสํารวจพันธุ
ไกพื้นเมืองตามหลักอุดมทัศนียในจังหวัดพิษณุโลก ในขณะที่อาจารยของมหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูล
สงครามมีความรูและทักษะในการศึกษาหาขอมูลดานวิถีชีวิตและภูมิปญญาทองถิ่นในการเล้ียงไก
พื้นเมืองในจังหวัดพิษณุโลก (สุภาวดี, 2557) สวนอาจารยของมหาวิทยาลัยนเรศวรมีความพรอมและ
ความชํานาญการวิจัยดานความหลากหลายทางพันธุกรรมและความสัมพันธกับลักษณะสีขนไกพื้นเมือง
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ในจังหวัดพิษณุโลก ดังน้ันอาจารยจากมหาวิทยาลัยทั้ง 3 แหงน้ีสามารถไปลงชุมชนและแลกเปล่ียน
เรียนรูแบบบูรณาการรวมกับชุมชนทั้งดานวิทยาศาสตร เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรมและภูมิปญญา
ทองถิ่น องคความรูที่ไดจากเครือขายการวิจัยในชุดไกพื้นเมืองเชนน้ีจะสามารถถายทอดเทคโนโลยีสู
ชุมชนทองถิ่น เพื่อพัฒนาการเล้ียงไกพื้นเมืองใหเปนสัตวเศรษฐกิจตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ
พอเพียงไดเปนอยางดี นอกจากน้ียังสามารถนําความรูความเขาใจที่ไดจากการวิจัยดังกลาวไปถอดเปน
บทเรียนทองถิ่นใหกับครูและนักเรียนไดเรียนรูและตระหนักถึงคุณคาของฐานทรัพยากร ฐานวัฒนธรรม
และภูมิปญญาชาวบานดวย (ภาพที่ 7) 
 ชุดโครงการวิจัยในรูปแบบของเครือขายการวิจัยในแนวทางเดียวกันน้ีที่กําลังดําเนินการ
ขนานกันไป ไดแก ชุดโครงการวิจัยผักพื้นบานอาหารพื้นเมือง ขาวพื้นเมือง วัฒนธรรมปาสาคูและปา
จากของภาคใต เพื่อใหไดองคความรูแบบบูรณาการที่สามารถนําพา “ครัวไทย” ไปสู “ครัวโลก”ไดใน
อนาคต โดยเฉพาะเรื่องขาวพื้นเมืองโดยเฉพาะเรื่องขาวพื้นเมือง (เสถียร, 2558) ซ่ึงเปนอาหารหลักของ
ชาวไทยมายาวนานบนฐานทรัพยากร ฐานวัฒนธรรมและภูมิปญญาชาวบาน (อุดม, 2553) และเปนพืช
เศรษฐกิจหลักของประเทศไทยในปจจุบันความรวมมือการวิจัยในลักษณะเครือขายเชนน้ีมีความ
เหมาะสมและสอดคลองกับบริบทของมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่น ถึงแมวาจะทําไดไมงายนัก 
เพราะตองอาศัยความรวมมือรวมใจอยางจริงจังทั้งผูบริหาร อาจารยและนักวิจัยของมหาวิทยาลัยที่
เก่ียวของแตถาเราเริ่มทําจากจุดเล็ก ๆ ดังสุภาษิต “จงจุดเทียนเลมนอย ดีกวาน่ังบนความมืด” แลว  
คอย ๆ ขยายวงออกไป ซ่ึงเปนเรื่องที่ตองอาศัยทั้งศาสตรและศิลปในการประสานงานความรวมมือ ซ่ึง
อาจจะทําไดดีในบางมหาวิทยาลัย แตทําไดบางหรือทําไมไดเลยในบางมหาวิทยาลัย เพราะการสราง
เครือขายการวิจัยและความรวมมือในลักษณะน้ีตองการคนทํางานที่จริงใจและจริงจังมีความอดทน 
ทํางานแลวมีความสุขและสนุกกับงานที่ทํา งานวิจัยที่เปนความรวมมือระหวางสถาบันเชนน้ีเปนส่ิงที่
แหลงใหทุน เชน สกว. และ วช. อยากใหเกิดขึ้น แตก็ไมใชเรื่องงายที่จะทําไดอยางครบวงจร 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 7 ความเชื่อมโยงเครือขายการวิจัยของสถาบันการศึกษาและมหาวิทยาลัยในพื้นที่และการ

ถายทอดเทคโนโลยีและความรูสูโรงเรียนและชุมชนทองถิ่น (วิสุทธ์ิ, 2555) 
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 7.  การสรางบัณฑิตที่มีคุณภาพ  
 ศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพฯของมหาวิทยาลัยในเครือขายที่มีความพรอมควร
จัดทําหลักสูตรแบบบูรณาการตามหลักคิด “เทคโนโลยีนิเวศ” ทั้งในระดับปริญญาโท-เอกและอาจจะลง
ไปถึงระดับปริญญาตรี เพื่อเพิ่มศักยภาพในการพัฒนาการเรียนการสอนที่สัมพันธกับงานวิจัยเพื่อทองถิ่น
ซ่ึงจะทําใหนักศึกษามีวิธีคิด สํานึกรักและตระหนักรูถึงรากเหงาของตนเองจนกอใหเกิดจิตสํานึก      
“รักธรรมชาติรักประวัติศาสตร รักภาษา รักวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นจะทําใหเรารักชาติและรัก
ความเปนไทย” (วิสุทธ์ิ, 2557ข) มหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นไมควรสอนและผลิตบัณฑิต 
“สําเร็จรูป” สวนใหญเพื่อออกไปเปนลูกจางเพียงอยางเดียวอยางที่เปนอยูในปจจุบัน แตควรสอนและ
สรางบัณฑิต “คิดประกอบสัมมาชีพ” ตามความถนัดของตนเองจํานวนหน่ึงใหเกิดความรูความเขาใจ
ในฐานทรัพยากรธรรมชาติ ฐานวัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่นที่บรรพบุรุษไดสรางสรรคไวและกลับไป
รวมพัฒนาทองถิ่น มหาวิทยาลัยจึงควรสรางบัณฑิตใหมีวิธีคิดที่เปล่ียนจากผูพึ่งพาคนอ่ืนมาเปนผูพึ่งพา
ตนเองและเปนตัวของตัวเองได ดังกรณีตัวอยางของบัณฑิตคนหน่ึงจบปริญญาตรีทางวิศวกรรมเคมีจาก
มหาวิทยาลัยที่มีชื่อเสียงแหงหน่ึงของประเทศไทยตอมาไดเขาทํางานเปนพนักงานในบริษัทใหญที่มี
รายไดสูงแหงหน่ึงตามเปาหมายที่ตั้งใจไวระยะหน่ึง แตสุดทายเขาก็คนพบตัวเองเม่ือเขากลับมาทํานา
อินทรียที่บานเกิด เพราะเห็นวาส่ิงที่พอแมไดส่ังสมไวเปนภูมิปญญาดั้งเดิมกําลังจะสูญหายไป ถาไมมีใคร
มารับชวงตอ เขาจึงกลับไปหาพอแม และเริ่มเรียนรูประวัติศาสตรทองถิ่น ฐานทรัพยากรธรรมชาติฐาน
วัฒนธรรมและภูมิปญญาชาวบานอยางจริงจัง หลังจากที่เขาแยกตัวเองออกจากชุมชนทองถิ่นไปเลา
เรียนตามระบบการศึกษาสมัยใหมในเมืองใหญเปนเวลานาน ตั้งแตชั้นมัธยมศึกษาถึงระดับมหาวิทยาลัย 
เม่ือเขาตัดสินใจกลับมาเรียนรูการทํานาอินทรียตามภูมิปญญาดั้งเดิมของพอแม โดยนําวิทยาการและ
เทคโนโลยีสมัยใหมมาประยุกตใชใหเหมาะสม ทําใหลดตนทุนการผลิตและไดผลผลิตที่ดีขึ้นอยางเห็นได
ชัดจนสามารถพัฒนาเปนธุรกิจขนาดยอม และกําลังขยายกิจการผลิตขาวอินทรียแบบใหมเปนธุรกิจ
ขนาดใหญขึ้นตามลําดับและยึดเปนอาชีพหลักไดอยางม่ังคั่ง ม่ันคงและยั่งยืน 
 ดังน้ันมหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาทองถิ่นควรผลักดันใหเปดหลักสูตรแบบบูรการตามหลัก
คิดเทคโนโลยีนิเวศดังกลาว ถึงแมวาจะทําไดไมงายนักในระยะเริ่มตน แตก็หวังผลในระยะยาว โดยอาจ
วางแผนสรางบัณฑิตที่มีคุณภาพกลุมเล็ก ๆ ประมาณรอยละ 5 ในแตละรุนเพื่อสรางเมล็ดพันธุที่ดีมี
คุณภาพที่สามารถขับเคล่ือนการพัฒนาชุมชนทองถิ่นใหเขมแข็งและยั่งยืนไดในระยะยาวการพัฒนา
การศึกษาและสรางคนดีมีคุณธรรมใหเปน “ทุนมนุษย” ที่มีคุณภาพตองใชเวลายาวนานมากกวาการ
พัฒนาดานอ่ืน ๆ ดังสุภาษิตจีนที่วา “ถาคิดถึง 1 ปขางหนาใหปลูกขาว ถาคิดถึง 10 ปใหปลูกตนไม    
ถาคิดถึง 100 ปใหการศึกษาแกประชาชน”  
 โดยสรุปเครือขายศูนยวิจัยความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปญญาทองถิ่น
ระหวางมหาวิทยาลัยตาง ๆ ตามขอเสนอแนะจะทําใหอาจารยสามารถทํางานวิจัยและการเรียนการสอน
เชิงบูรณาการขามศาสตรและขามสถาบันไดอยางมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล นําไปสูความ
เจริญกาวหนาทางวิชาการและความเขมแข็งของสถาบัน ซ่ึงเปนฐานรากสําคัญของการพัฒนา
มหาวิทยาลัยเพื่อทองถิ่น อีกทั้งยังเปนการเตรียมความพรอมในการสนับสนุนและสงเสริมให
มหาวิทยาลัยไทยเปนผูนําทางวิชาการ และประสานประโยชนของประเทศสมาชิกประชาคมอาเซียน
ดานประชาคมสังคมและวัฒนธรรมอาเซียน ซ่ึงเปนเสาหลักสําคัญเสาหน่ึงในการขับเคล่ือนประชาคม
อาเซียนใหสามารถรวมกลุมและเชื่อมโยงเก่ียวพันกันไดอยางกลมกลืนบนฐานความหลากหลายทาง
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ชีวภาพ ความหลากหลายทางวัฒนธรรม สังคมและภูมิปญญาทองถิ่นซ่ึงเปนกุญแจสําคัญที่จะนําไปสู
ความสําเร็จแหงความเปนหน่ึงเดียวของประชาคมอาเซียน  
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