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บทคัดยอ 

การไหลลนตลิ่งของน้ําสวนเกินในแมน้ําตาง ๆ มีแนวโนมเพิ่มขึ้นในอนาคต การพัฒนาพ้ืนที่

ราบลุมสองฝงแมน้ําใหเปนพื้นที่รองรับน้ําหลากอยางเปนระบบเปนอีกทางเลือกหน่ึงในการบริหาร

จัดการน้ํา ดังนั้นโครงการวิจัยนี้จึงไดคัดเลือกลุมน้ําชีตอนบนตั้งแตบริเวณลําน้ําชีในจังหวัดชัยภูมิจนถึง

จุดบรรจบกับลําน้ําพองทายเขื่อนอุบลรัตนในเขตจังหวัดขอนแกนเปนพื้นที่ศึกษาโดยเนนไปที่การ

วิเคราะหศักยภาพปจจุบันของพื้นที่รองรับน้ําหลากเพื่อบรรเทาอุทกภัยดวยแบบจําลองเชิงพลวัตและ

วิเคราะหระบบแหลงน้ําเพ่ือประเมินแนวทางการพัฒนาพื้นท่ีรองรับน้ําหลากเพื่อเก็บน้ําไวใชในฤดูแลง 

และคัดเลือกพ้ืนท่ีรองรับน้ําหลากที่มีความเหมาะสมในการพัฒนา ผลการวิเคราะหพบวา พื้นท่ีรองรับ

น้ําหลากที่มีศักยภาพในการรองรับน้ําเพ่ือบรรเทาอุทกภัยมี 23 แหง ความจุรวมเทากับ 240.64 ลาน ลบ.ม. 

มีความเสี่ยงในการเกิดอุทกภัยในชวงเดือนกันยายน-ตุลาคมของทุกป ดังนั้นจึงเสนอใหปรับการปลูกขาวนาป

มาเปนเดือนเมษายนและเก็บเก่ียวในเดือนกันยายนโดยการใชน้ําที่เก็บกักในพื้นท่ีรองรับน้ําหลากของฤดูน้ํา

หลากปกอนหนาและสามารถปลูกพืชไรอายุสั้น เชน ขาวโพดเลี้ยงสัตวในชวงเดือนพฤศจิกายน-มีนาคม ได 
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Abstract 

 Bank overflows of excess water in rivers are likely to increase in the future. 

Developing flood plains on the both sides of river, to support flood water 

systematically, was another alternative to water management. Therefore, this research 

selected the Upper Chi River Basin from the Chi River in Chaiyaphum Province to the 

point of confluence with Nam Phong River at the end of Ubolratana dam in Khon Kaen 

Province as the study area. This research focused on the current potential analysis of 

the flood retention areas to mitigate the flood using a dynamic model. Water resource 

systems were analyzed to assess guidelines to develop areas for flood water retention 

and stored water for using in the dry season. Areas to support flood water that suitable 

for development were selected. The analysis results showed that the flood retention 

areas with the potential to support water to mitigate the floods were 23 sites with the 

storage capacity of 240.64 mcm. In addition, this area is prone to flooding during 

September to October every year. Therefore, it is proposed to shift the in-season rice 

cultivation to the period from April to September. The water stored in the flood 

retention areas of the previous multi-year water season is using for this crop. The short-

lived field crops such as maize is able to plant during November to March. 
 

Keywords: Flood retention area, Water use in dry season, Upper Chi River Basin 
 

บทนํา 

 การไหลลนตลิ่งของปริมาณนํ้าสวนเกินมีแนวโนมเพ่ิมมากข้ึนในอนาคต Zenkoji et al. (2019) 

ไดทําการวิเคราะหแนวโนมการเปลี่ยนแปลงปริมาณน้ําฝนและคํานวณอุทกภัยในลุมน้ํามูลและแมน้ําชี

ระหวางป พ.ศ.2524-2560 พบวา ปริมาณน้ําฝนรายปเพิ่มขึ้นอยางมีนัยสําคัญ พ้ืนท่ีน้ําทวมและความ

ลึกน้ําคาดวาจะเพ่ิมข้ึนดวย ดังนั้นหากไมมีการบริหารจัดการทีเ่หมาะสมรวมถึงการปรับปรุงอาคารเดิมที่

มีอยูในลํานํ้าตลอดจนคันก้ันน้ําใหใชงานรวมกันไดอยางมีประสิทธิภาพสูงสุดยอมสงกระทบอยางมาก 

การพัฒนาพ้ืนท่ีราบลุมสองฝงแมนํ้าใหเปนพ้ืนท่ีควบคุมและรองรับน้ําหลากอยางเปนระบบจึงเปนอีก

ทางเลือกหนึ่งในการบริหารจัดการน้ํานอกเหนือจากการกอสรางอางเก็บนํ้าบริเวณตอนบนของลุมน้ํา 

(Zhang et al., 2014; Khamprom, 2001) ไดศึกษาการบรรเทาอุทกภัยในพื้นที่ทุงน้ําทวมธรรมชาติ

ของลุมน้ําเจาพระยาตอนลางดวยแบบจําลอง ISSI พบวา การผันน้ําเขาเก็บกักในทุงที่ อ.บางไทร จะทํา

ใหยอดปริมาณน้ํานองสูงสุดลดลงถึง 14.3% หรือมากถึง 30.6% หากมีการกอสรางทุงน้ําทวมเพิ่มเติม 

Forster et al. (2005) ไดทําการวิจัยการลดความเสีย่งจากอุทกภัยโดยการควบคุมน้ําทวมในพ้ืนที่กักกัน

บริเวณตอนกลางของแมน้ําเอลเบในสาธารณรัฐเช็กโดยใชแบบจําลองแนวคิดและประเมินเชิงเศรษฐศาสตร
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สรุปไดวา การใชพ้ืนท่ีเก็บรักษาเพื่อปองกันน้ําทวมมีความคุมทุนสูงในแงเศรษฐกิจ Taesombat & Thongchia 

(2011) ไดพัฒนาแบบจําลองพยากรณน้ําในลุมน้ําชีตอนบนและลุมน้ํามูลตอนบนดวยแบบจําลอง 

MIKE11-RR/HD/DA โดยใชขอมูลจากระบบโทรมาตรของกรมทรัพยากรน้ําพบวา ผลการพยากรณน้ํา

ดวยแบบจําลองดังกลาวมีความแมนยําเปนอยางมาก และลุมน้ําชีตอนบนมีลักษณะการเกิดน้ําหลาก

แบบฉับพลัน ดังน้ันควรมีแหลงเก็บน้ําชั่วคราวเพ่ือชะลอน้ํา Indra (2014) ไดทําการศึกษาระบบปองกัน

และบรรเทาอุทกภัยในพื้นท่ีลุมน้ําชีตอนบนเขตจังหวัดชัยภูมิดวยแบบจําลอง MIKE11 โดยแบง

กรณีศึกษาออกเปน 3 กรณี คือ 1) การศึกษาความสามารถในหารระบายน้ําในสภาพปจจุบัน  

2) การศึกษาความสามารถในการระบายน้ําในกรณีปรับปรุงลําน้ําตามท่ีสํานักงานโยธาและผังเมือง

จังหวัดเสนอ และ 3) การผันน้ําเลี่ยงเมืองโดยใชแนวผันน้ําลาํปะทาว-หวยดนิแดง ผลการศึกษาจากกรณี

ที่ 1 พบวา ความสามารถในการระบายน้ําสูงสุดของลําน้ําแตละสายของระบบระบายน้ําในเขตเทศบาล

เมืองชัยภูมิสามารถนําผลไปไปยุกตใชในการบริหารจัดการน้ําตอไปได สวนกรณีท่ี 2 และ 3 พบวา  

ลําหวยเสวและลําปะทาวที่ไหลผานเขตเมืองชัยภูมิมีประโยชนตอระบบระบายน้ํา หากทําการปรับปรุง

สภาพลําน้ําเดิมใหมีความสามารถในการระบายน้ําไดดีข้ึนโดยไมตองทําการกอสรางแนวผันน้ําเพ่ิมเติม

หรือกอสรางคันกันน้ันบริเวณที่ต่ํา Kokum (2014) ทําการจําลองอัตราการไหลสูงสุดในชวงน้ําหลาก

ดวยวิธีดัชนีน้ําฝนในลุมนํ้าชีตอนบนโดยทําการรวบรวมขอมูลน้ําฝนจากสถานีวัดน้ําฝนจํานวน 9 สถานี  

และขอมูลอัตราการไหลจากสถานีวัดน้ําทาจํานวน 4 สถานี จากการศึกษาไดเลือกสถานีวัดน้ําทา E.23 

เปนสถานีเตือนภัยน้ําหลากในลําน้ําชี ผลการศึกษาพบวา เมื่อคาดัชนีน้ําฝน (API) มีคาประมาณ  

75 mm จะสงผลใหระดับน้ําลนตลิ่ง นอกจากนี้ยังไดวิเคราะหหาสมการความสัมพันธระหวางคาดัชนี

น้ําฝนกับอัตราการไหลที่สถานีวัดน้ําทาพบวามีความแมนยําในการพยากรณคาอัตราการไหลสูงสุด

คอนขางสูงโดยมีความคลาดเคลื่อนอยูระหวาง 3-13% ซึ่งสามารถนําสมการความสัมพันธน้ีไป

ประยุกตใชสําหรับการพยากรณและนําไปใชเปนเกณฑเตือนภัยน้ําหลากสําหรับพ้ืนที่ไดรับผลกระทบได 

 จากผลการทบทวนรายงานการศึกษาโครงการจัดทําแผนรวมการบริหารจัดการทรัพยากรน้ํา

ในพ้ืนที่ลุมน้ําชีของกรมทรัพยากรน้ํา พบวา น้ําทวมจะเกิดข้ึนปละ 2-3 ครั้ง และอุทกภัยมีหลายรูปแบบ 

ไดแก น้ําทวมขัง น้ําไหลลนตลิ่ง น้ําปาไหลหลาก (Hydro and Agriculture Informatics Institute, 

2012) ดวยระบบแมน้ําชีไมสามารถรับมือกับน้ําทวมที่เกิดขึ้นไดจึงทําใหเกิดน้ําทวมบริเวณพื้นท่ีลุมเปน

ประจํา (Kuntiyawichai, 2012) ดังนั้นงานวิจัยน้ีจึงคัดเลือกลุมน้ําชีตอนบนเปนพ้ืนที่ศึกษาโดยมี

วัตถุประสงคเพ่ือใหเกิดการพัฒนาอยางเปนระบบ มีความชัดเจนของพ้ืนที่ที่จะใชเปนท่ีเก็บกักนํ้า

ชั่วคราวและทําใหเกิดการรับรูขอมูลที่ถูกตอง รวมทั้งการยอมรับของราษฎรที่จะไดรับผลกระทบ 

โดยตองสอดคลองกับกฎหมาย ระเบียบตาง ๆ เพื่อใหไดประโยชนสูงสุดในการบริหารจัดการน้ําหลากตอไป 
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วิธีดําเนินการวิจัย 

 ลุมนํ้าชีตอนบนเปนลุมน้ํายอยของลุมน้ําชีเริ่มตั้งแตบริเวณลํานํ้าชีในจังหวัดชัยภูมิจนถึง 

จุดบรรจบกับลําน้ําพองทายเข่ือนอุบลรัตนในจังหวัดขอนแกนมีพื้นท่ีรับน้ําประมาณ 13,549 km2  

ทางทิศตะวันตกและทางทิศเหนือเปนปาเขาซึ่งเปนแหลงตนน้ํา ลําน้ํามีความลาดชันสูงเปนผลใหเกิด 

น้ําหลากแบบฉับพลันมีความเร็วและแรง สวนทางตอนลางของพ้ืนที่ลุมน้ําเปนที่ราบลุมและมีลําน้ําหลาย

สายไหลมาบรรจบกันทําใหเกิดปญหาในการระบายน้ําจากพ้ืนที่ลุมต่ํา จากสภาพภูมิประเทศและแหลงนํ้า

ตนทุนที่ไมเอ้ืออํานวยใหมีการพัฒนาอางเก็บน้ําขนาดใหญมากนัก และเมื่อพิจารณาสภาพลําน้ําชีในพื้นที่

ลุมน้ําชีตอนบนจะมีบึงและหนองน้ําธรรมชาติกระจายอยูบริเวณที่แมน้ําชีไหลผานสวนใหญอยูทาง

ตอนกลางของลุมน้ําบริเวณ อําเภอเมืองชัยภูมิ อําเภอจตุรัส อําเภอคอนสวรรค จังหวัดชัยภูมิ และตอนลาง

ของลุมน้ําบริเวณ อําเภอชนบท อําเภอบานแฮด อําเภอเมืองขอนแกน จังหวัดขอนแกน ดังแสดงภาพที่ 1 

(Figure 1) 
 

 
 

Figure 1  Study area 
 

สําหรับการดําเนินการศึกษาศักยภาพพื้นที่รองรับนํ้าหลากเพ่ือเก็บกักน้ําไวใชในฤดูแลงมี

ขั้นตอนการดําเนินการวิจัยเพ่ือวางแผนพัฒนาโครงการดังน้ี 

 1.   การรวบรวมและวิเคราะหขอมลู 

      1.1  ขอมูลดานภูมิประเทศและสภาพลุมน้ํา-ลําน้ํา ประกอบดวย สภาพภูมิประเทศ 

สภาพลุมน้ํา-ลําน้ํา ขอมูล Digital Elevation Model (DEM) จากกรมพัฒนาที่ดินและกรมชลประทาน 

มาตราสวน 1:10,000 ถึง 1:4,000 ในพ้ืนที่โครงการสงน้ําชลประทานและในพื้นท่ีเทศบาล สวนขอมูล
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ดานกายภาพ เชน ขอมูลแนวและระดับคันก้ันน้ํา คลองสงนํ้า และขนาดและมิติของอาคารระบายน้ําใน

พ้ืนที่โครงการชลประทาน รวมท้ังระดับของหนอง บึง จากแผนที่และหนวยงานตาง ๆ เปนตน 

      1.2  ขอมูลอุตุนิยมวิทยาและอุทกวิทยา ไดแก ขอมูลปริมาณฝนรายเดือนและรายปตั้งแต 

พ.ศ. 2495-2562 จากกรมอุตุนิยมวิทยาและกรมชลประทาน ซึ่งประกอบดวยขอมูลฝนจํานวน 28 

สถานี และขอมูลน้ําทาจํานวน 12 สถานี 

      1.3  ขอมูลกลุมชุดดินและการใชประโยชนท่ีดินจากกรมพัฒนาท่ีดินตั้งแตป พ.ศ.2543-

2562 โดยจําแนกตามการใชประโยชนที่ดินระดับที่ 1 ของกรมพัฒนาที่ดิน 

  1.4  ขอมูลความเหมาะสมในการเพาะปลูกพืชจากแผนที่ความเหมาะสมของการเพาะปลูก

พืชเศรษฐกิจ 13 ชนิดพืชหลักของกระทรวงเกษตรและสหกรณ 

    1.5  ขอมูลปฏิทินการเพาะปลูกพืช ไดแก ขอมูลปฏิทินการเพาะปลูกพืชและประสิทธิภาพ

การใชท่ีดินเพ่ือการเกษตรที่แยกเปนรายลุมน้ํายอยของพื้นที่ลุมน้ําชีตอนบนไดจากกระทรวงเกษตร 

และสหกรณ 

    1.6  ขอมูลพ้ืนที่ชุมนํ้า ไดแก ขอมูลพ้ืนที่ชุมนํ้าที่มีความสําคัญระดับนานาชาติและ

ระดับชาติ ระหวางประเทศ (ramsar sites) ภายใตอนุสัญญาวาดวยพื้นที่ของสํานักงานนโยบายและ

แผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

2.   การคัดเลือกพืน้ที่รองรับน้ําหลากในเบ้ืองตน 

     ผูวิจัยไดทําการรวบรวมแหลงนํ้าธรรมชาติที่มีศักยภาพเพียงพอในการเก็บกักน้ําในชวงฤดู

ฝน เพื่อเปนแหลงน้ําตนทุนในชวงฤดูแลง และไดกําหนดเกณฑในการคัดเลือกดานวิศวกรรมโดยแหลง

น้ําตองอยูใกลพ้ืนที่ที่เกิดน้ําทวมในอดีตและมีระยะหางจากแมน้ําชีไมเกิน 3 km มีอาคารบังคับน้ําหรือ

สามารถสรางอาคารบังคับน้ําควบคุมเพื่อเปนพื้นท่ีรองรับน้ําหลากที่รับน้ําและระบายนํ้าออกได และมี

ความจุประมาณ 1 mcm ขึ้นไป ทั้งน้ีการกําหนดระดับเก็บกักหรือความจุที่เหมาะสมของพ้ืนที่รองรับน้ํา

หลากแตละแหงไดจากผลการวิเคราะห Area-Volume-Elevation Curve โดยจะประเมินระดับเก็บกัก

ที่เหมาะสมรวมกับจํานวนชุมชนที่ตั้งอยูในพ้ืนที่ท่ีมีระดับต่ํา การยอมรับของชุมชนดวยการจัดเก็บ

แบบสอบถาม 

3.   การประเมินผลประโยชนจากโครงการท้ังดานอุทกภัยและดานการบรรเทาปญหาน้ําทวม

และดานการเพาะปลูก 

     ในขั้นตอนนี้ผูวิจัยไดใชแบบจําลอง MIKE11 ซึ่งถูกพัฒนาโดย DHI Water and Health 

แบงออกเปน 3 ขั้นตอน ดังน้ี 

     3.1  การสรางแบบจําลองเชิงพลวัต (MIKE11-NAM/HD) เพ่ือวิเคราะหระบบแหลงน้ํา 

ความเพียงพอของแหลงนํ้าตนทุนหากมีการปรับเปลี่ยนรูปแบบการปลูกพืชใหสอดคลองกับชวงเวลาที่มี

การผันน้ําเขาออกพื้นที่รองรับน้ําหลาก และเพ่ือศึกษารูปแบบการปลูกพืชที่สอดคลองกับปริมาณน้ํา

ตนทุน อีกทั้งทําการวิเคราะหผลของแหลงน้ําตนทุนที่ถูกเก็บกักน้ําในพื้นที่รองรับน้ําหลากเพื่อใชเปน
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แหลงน้ําตนทุนเสริมสําหรับทําการเกษตรในชวงฤดูแลงและลดปญหาน้ําทวมในแมน้ําชีโดยการ

ปรับเทียบแบบจําลองฯ จากการปรับเปลี่ยนคาพารามิเตอรท่ีใชในการอธิบายลักษณะการไหลของน้ํา 

เชน คาสัมประสิทธ์ิความขรุขระของลําน้ํา คาสัมประสิทธ์ิการไหลของน้ําผานฝายหรือประตูระบายน้ํา 

เปนตน หลังจากนั้นทําการประยุกตใชแบบจําลองอุทกพลศาสตรในการวิเคราะหความจุลําน้ําของแมน้ํา

ชี (MIKE Hydro Basin) สําหรับหาความลึกน้ําเพ่ือประเมินประสิทธิภาพการไหลในแตละชวงลํานํ้า  

โดยแบงชวงลําน้ําออกเปน 7 ชวง ๆ ละ 50 km และกําหนดใหแบบจําลองฯ ทําการวิเคราะหอัตราการ

ไหลในแตละรูปตัดขวางลําน้ํา เมื่อระดับน้ําสูงสุดเทากับคาระดับตลิ่งที่ต่ํากวาระหวางคาระดับของตลิ่ง

ฝงซายและตลิ่งฝงขวา ผลท่ีได คือ ประสิทธิภาพการไหลของน้ําแบบเต็มตลิ่ง 

     3.2  การประเมินผลประโยชนของโครงการ 

           ในข้ันตอนนี้เปนการประยุกตใชแบบจําลองเชิงพลวัตในการวิเคราะหดานการ

บรรเทาปญหาน้ําทวมเพ่ือประเมินประสิทธิภาพในการระบายน้ําของแมน้ําชีบริเวณที่อยูใกลเคียงกับ

พ้ืนที่รองรับน้ําหลาก โดยเริ่มจากการวิเคราะหหาระดับน้ําและอัตราการไหลของน้ําที่จุดตาง ๆ ในแมนํ้า

โดยใชแบบจําลองฯ มาวิเคราะหความจุของลําน้ําในแมน้ําชีที่คาบการเกิดซ้ําของน้ําหลากรอบปตาง ๆ 

และทําการเปรียบเทียบปริมาณการไหลท่ีความจุสูงสุดของลําน้ํา (Q) กับปริมาณน้ําหลากสูงสุดที่รอบป

การเกิดซ้ํา 2 ป (Q2) และ 5 ป (Q5) ซึ่งความสามารถในการระบายระดับปกติหรือปานกลางควรจะ

มากกวาปริมาณน้ําหลากท่ีรอบการเกิดซ้ํา 2 ป แตไมควรเกิน 5 ป ซึ่งมักใชเปนคาปริมาณน้ําหลาก

สําหรับการออกแบบคลองระบายน้ําท่ัวไป สวนดานการเพาะปลูกเกิดจากการท่ีพื้นท่ีเพาะปลูกภายใน

พ้ืนที่รองรับน้ําหลากจะสามารถทําการเพาะปลูกไดอยางนอย 2 ครั้งตอป ถาไดมีการปรับเปลี่ยนระบบ

การเพาะปลูกพืชใหสอดคลองกับการระบายน้ําเขาออกจากพื้นที่และการเก็บกักน้ําภายในพื้นท่ี 

                3.3  การประเมินความสอดคลองในการประยุกตใชแบบจําลองฯ ดวยคาดัชนีทางสถิติ  

                     ครั้งนี้ผูวิจัยเลือกใชคาดัชนีทางสถิติจํานวน 3 ดัชนี คือ 1) สัมประสิทธิ์สหสัมพัทธ 

(correlation coefficient, r) 2) คา Root Mean Square Error (RMSE) และ 3) คา Water Balance 

(WB) ซึ่งคา r มีคาอยูระหวาง -1 ถึง 1 ถา r มีคาเขาใกล 1 แสดงวาชุดขอมูลทั้งสองมีความสัมพันธแบบ

ปฏิภาคโดยตรงที่ดีมาก สวนคา Water Balance (WB) และคา Root Mean Square Error (RMSE) 

ถามีคานอยแสดงวาชุดขอมูลที่ไดจากแบบจําลองมีความคลาดเคลื่อนจากขอมูลตรวจวัดนอย 

4.   การจัดลําดับพื้นที่รองรับน้ําหลากท่ีมีศักยภาพ  

      ในการจัดลําดับพื้นท่ีรองรับน้ําหลากท่ีมีศักยภาพจะพิจารณาผลทางดานวิศวกรรมเศรษฐศาสตร 

ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม ผลกระทบดานสังคม การมีสวนรวมของประชาชน รวมทั้งทัศนคติและการ

ยอมรับของประชาชนโดยใชวิธีการใหคะแนนและการถวงนํ้าหนัก (weight) แสดงดังตารางที่ 1 (Table 1) 
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Table 1  Criteria for scoring and weighting on each item to prioritize the retention area 
 

Order Item 
Weighting 

(%) 
Criteria Scoring 

1 Engineering 30 1.1 Capacity of 

the retention 

area 

0-10  

mcm 

10-25  

mcm 

25-50  

mcm 

>50  

mcm 

   1 2 3 4 

   1.2 The distance 

between the 

retention area 

and the river inlet 

and outlet points 

>3.0 km 1.5-3.0 

km 

0.5-1.5 

km 

0-0.5 km 

   1 2 3 4 

   1.3 Soil type in 

the retention 

area 

saline 

soil 

sandy soil other soil  

   1 2 3  

   1.4 The efficiency 

of the drainage of 

the river 

low medium high  

   1 2 3  

2 Economic 35 2.1 Agriculture 

area increased by 

water storing in 

the retention 

area 

0-5,000 

rai 

5,000-

15,000 rai 

15,000-

20,000 

rai 

>20,000 

rai 

1 2 3 4 

2.2 Annual flood 

risk 

>3 

months 

2-3 

months 

1-2 

months 

none 

1 2 3 4 

3 Society, 

Environment 

and Public 

Participation 

35 3.1 Attitudes and 

acceptance of 

the people in the 

development of 

the retention 

area project 

not 

accept 

hesitate accept  

  0 1 2  

 

ผลการวิจัย  

 1.  ผลการคัดเลือกพื้นท่ีรองรับน้ําหลากในเบ้ืองตน 

     เมื่อทําการรวบรวมแหลงน้ําธรรมชาติท่ีมีศักยภาพเพียงพอในการเก็บกักน้ําในชวงฤดูฝน

เพ่ือเปนแหลงนํ้าตนทุนในชวงฤดูแลงสําหรับการอุปโภค-บริโภค และการเกษตรกรรม พบวา แหลงนํ้าที่

ศักยภาพมีจํานวนทั้งสิ้น 23 แหลงน้ํา สามารถสรุปการวิเคราะหขอมูลความจุในหนวยของ mcm และ

ไดแผนผังระบบแหลงนํ้าที่มีศักยภาพที่จะพัฒนาพื้นท่ีรองรับน้ําหลากจากการพิจารณาจัดกลุมของพ้ืนที่
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รองรับน้ําหลากออกเปน 3 กลุมใหญ โดยยึดตามตําแหนงของลุมน้ําสาขาที่มีพื้นท่ีรองรับน้ําหลากนั้น

ตั้งอยูเปนตัวแทนดังแสดงในภาพที่ 2 (Figure 2) นอกจากนี้ยังพบวาหากทําการคัดเลือกสถานีวัดน้ําทา

ที่ตั้งอยูในลุมน้ําสาขาจะไดสถานีวัดน้ําทาจํานวน 3 สถานี คือ สถานี E.23, E.21 และ E.9 ตามลําดับ 

ซึ่งเปนตัวแทนของพ้ืนที่ตนน้ํา กลางน้ํา และทายน้ํา 
 

 
 

Figure 2 The schematic of the potential water resource system for development to 

 the flood retention areas 
 

 2.  ผลการประเมินผลประโยชนจากโครงการ 

      2.1  แบบจําลองการไหล 1/2 มิติ (MIKE11-NAM/HD) 

           ผลการปรับเทียบและตรวจพิสูจนแบบจําลอง MIKE11-NAM สําหรับใชจําลอง

พฤติกรรมการเกิดน้ําทาของลุมน้ํายอยตาง ๆ ในพ้ืนที่ลุมน้ําชีตอนบน เมื่อทําการคัดเลือกสถานีวัดน้ําทา

ทั้ง 3 สถานี คือ E.84, E.32A และ E.6C สําหรับปรับเทียบหาคาพารามิเตอรของแบบจําลองฯ ในชวงป 

พ.ศ. 2553-2558 พบวา คาทางสถิติของสถานีวัดน้ําทาที่ตั้งอยูในลุมน้ําชีตอนบนทั้งสามอยูในเกณฑที่ดี

มากแสดงดังตารางท่ี 2 (Table 2) ทั้งนี้ผลจากการปรับเทียบและตรวจพิสจูนแบบจําลองฯ สามารถสรุป

คาพารามิเตอรไดดังตารางที่ 3 (Table 3) 
 

Table 2  The calibration and validation of MIKE11-NAM model 
 

Subbasin Station Correlation coefficient (r) RMSE WB (%) 

Calibration Validation Calibration Validation Calibration Validation 

Upper Chi E.84 0.85 0.78 10.74 7.54 -0.86 2.17 

Upper Chi E.32A 0.87 0.87 75.62 59.52 -7.00 7.93 

Chi part 3 E.6C 0.86 0.84 5.93 4.05 -4.20 -7.11 
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Table 3  The parameters of MIKE11-NAM model 
 

Station Watershed 

(km2) 

Year Umax (mm) Lmax (mm) CQOF 

Calibration Validation 

E.84 508 2553-2555 2556-2558 19 231 0.754 

E.32A 2,908 2553-2555 2556-2558 20 125 0.583 

E.6C 300 2553-2555 2556-2558 11 110 0.549 

Station CKIF (hr) CK1,2 (hr) TOF TIF TG CKBF (hr) 

E.84 443 41 0.106 0.457 0.508 1,119 

E.32A 200 50 0.575 0.050 0.367 1,000 

E.6C 200 50 0.100 0.01 0.010 1,000 

 

 สวนผลการปรับเทียบแบบจําลองอุทกพลศาสตร MIKE11-HD ในชวงป พ.ศ. 2559-2562 

สําหรับระบบแมน้ําชีตอนบนไดคาสัมประสิทธ์ิความขรุขระทั้งในลําน้ํา (channel) และทุงนํ้าทวม 

(flood plain) ของสถานีวัดน้ําทาจํานวน 4 สถานี ไดแก สถานีวัดน้ําทา E.5, E.9, E.21 และ E.23 

พบวา คา Manning’s n ใหผลอยูในเกณฑที่ยอมรับไดดังแสดงในตารางท่ี 4 (Table 4) ซึ่งโดยปกติคา 

Manning’s n ในทางน้ําเปดของทางน้ําธรรมชาติจะมีคาอยูระหวาง 0.01-0.05 (Chaivijarn, 2013; 

Leewatchanakul, 1994; Vanichsan et al., 2017) 
 

Table 4 Manning's n roughness coefficient from the calibration and validation of 

 MIKE11-HD model 
 

Channel Reach Manning’ n 

Chi River E.5–E.23 0.05 

Flood plain in Chi River E.5–E.23 0.30 

Chi River E.23–E.21 0.07 

Flood plain in Chi River E.23–E.21 0.50 

Chi river E.21–E.16 0.08 

Flood plain in Chi River E.21–E.16 0.75 

  

 2.2  ผลการวิเคราะหความจุลําน้าํของแมน้ําช ี

       เมื่อทําการวิเคราะหความจุลําน้ําของแมน้ําชีตั้งแตชวง กม.ท่ี 0+000 ถึง กม.ท่ี 

342+650 พรอมทั้งแบงชวงลํานํ้าออกเปน 7 ชวงลําน้ํา ผลการวิเคราะหความจุลําน้ําพบวา แมน้ําชีมีความ

จุลําน้ําเฉลี่ยอยูในชวง 190–362 m3/s และมีความจุลําน้ําเฉลี่ยตลอดชวงลําน้ําเทากับ 260 m3/s โดยชวง 

กม.ที่ 0+000 ถึง กม.ท่ี 50+000 มีความจุลําน้ําเฉลี่ยมากท่ีสุด คือ 362 m3/s อีกทั้งยังมีคามากกวา

คาเฉลี่ยของแมน้ําชีทั้งสาย สวนชวง กม.ท่ี 205+001 ถึง กม.ที่ 250+000 มีความจุลําน้ําเฉลี่ยนอยท่ีสุด 
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 2.3  ผลการประเมินผลประโยชนของโครงการ 

       ผลประโยชนดานการบรรเทาปญหาน้ําทวม เมื่อพิจารณาตามการจัดกลุมของพ้ืนท่ี

รองรับน้ําหลากออกเปน 3 กลุมใหญ ผลการประเมินประสิทธิภาพการระบายน้ําดังแสดงในตารางท่ี 5 

(Table 5) พบวา กลุมพ้ืนที่ตนน้ําจํานวน 2 แหง กลุมพื้นที่กลางน้ําจํานวน 12 แหง และกลุมพื้นท่ีทาย

น้ําจํานวน 9 แหง มีความจุรวมกันเทากับ 71.59, 60.73 และ 108.33 mcm ตามลําดับ สวนปริมาณน้ํา

หลากของกลุมพ้ืนท่ี พบวา สถานีวัดน้ําทาที่ใชเปนตัวแทนของแตละพื้นที่ คือ E.23, E.21 และ E.9  

มีปริมาณน้ําหลากเกินความจุของแมน้ําชี คือ มีอัตราการไหลเทากับ 360, 250 และ 200 m3/s ตามลําดับ 

ในชวง 2 เดือนของทุกป ไดแก ตนเดือนกันยายนถึงปลายเดือนตุลาคม     
 

Table 5  The results of the assessment of benefits by the retention areas in term of  

             flood mitigation 
 

Group 
Total capacity 

(mcm) 

Discharge (m3/s) 
Assessment 

Q Q2 Q5 

Upstream (E.23) 71.59 360 332.6 603.9 Moderate 

Midstream (E.21) 60.73 250 345.6 1,063.4 Low 

Downstream (E.9) 108.33 200 412.1 1,166.3 Low 

 

 เนื่องจากความจุเฉลี่ยของพ้ืนท่ีรองรับน้ําหลากท้ัง 23 แหง มีคาประมาณ 10.46 mcm และ 

มีคาอยูในชวง 0.62-64.68 mcm ซึ่งถือวามีขนาดเล็ก ดังนั้นหากพิจารณาตามการจัดกลุมของพื้นที่

รองรับน้ําหลากและคัดเลือกปท่ีมีน้ํามาก 3 ลําดับแรก ตั้งแตป พ.ศ. 2543–2558 มาศึกษาชวงเวลาที่

ควรปรับเปลี่ยนระบบการเพาะปลูกพืชใหสอดคลองกับการระบายน้ําในชวงกอนหนาน้ําหลากและชวง

หลังน้ําหลากเพ่ือผลประโยชนดานการเพาะปลูก พบวา พืชที่สงเสริมใหปลูกในพ้ืนที่เกษตรน้ําฝนตาม

ปฏิทินการเพาะปลูกในลุมน้ําสาขาลําน้ําชีสวนท่ี 2 (0406) (กลุมพื้นที่ตนน้ํา) ลุมน้ําหวยสามหมอ (0407) 

(กลุมพ้ืนที่กลางนํ้า) และลุมน้ําสาขาลําน้ําชีสวนที่ 3 (0408) (กลุมพ้ืนที่ทายน้ํา) คือ กลุมพ้ืนที่ตนน้ําควร

ปลูกขาวนาป ขาวโพดเลี้ยงสัตว มันสําปะหลัง ไมยูคาลิปตัส มะมวง และถ่ัวฝกยาว สวนกลุมพ้ืนที่กลางน้ํา

และกลุมพื้นที่ทายน้ําควรปลูกขาวนาป ขาวโพดเลี้ยงสัตว ออยโรงงาน ไมยูคาลิปตัส มะมวง และ

ถั่วฝกยาว นอกจากนี้ทุกกลุมพ้ืนที่ควรปรับการปลูกขาวนาปมาปลูกในชวงเดือนเมษายน-กันยายน  

โดยใชน้ําที่เก็บกักในพื้นที่รองรับน้ําหลากของฤดูน้ําหลากปกอนหนาและสามารถปลูกพืชไรอายุสั้น  

เชน ขาวโพดเลี้ยงสัตว ในชวงเดือนพฤศจิกายน-มีนาคม ได 

 2.4  ผลการจัดลําดับพื้นที่รองรับน้ําหลากที่มีศักยภาพ 

       เมื่อพิจารณาจากผลทางดานวิศวกรรม เศรษฐศาสตร ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

ผลกระทบดานสังคม การมีสวนรวมของประชาชน รวมทั้งทัศนคติและการยอมรับของประชาชนของ
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พ้ืนที่รองรับน้ําหลากทั้ง 23 แหง พบวา บึงละหานไดคะแนนสูงที่สุด (80.16%) มีความเหมาะสมในการ

พัฒนามากที่สุด สวนหนองกองแกวไดคะแนนนอยที่สุด (50.79%) จึงเปนพื้นที่ท่ีมีความเหมาะสมในการ

พัฒนานอยที่สุดในกลุมพ้ืนที่ที่มีศักยภาพ 
 

อภิปรายผล  

 ผลจากคัดเลือกพ้ืนที่รองรับน้ําหลากจํานวน 23 แหง ดวยการสํารวจภาคสนามนั้น พบวา  

มีหลายหนวยงานที่เขาไปดําเนินงานโครงการพัฒนาพื้นที่รองรับน้ําหลากที่แตกตางกัน ดังนั้นในการ

พัฒนาปรับปรุงพ้ืนท่ีรองรับน้ําหลากควรพิจารณาออกแบบและกอสรางใหเปนไปตามหลักวิชาการดาน

วิศวกรรมอยางเครงครัด เพราะปญหาที่พบสําหรับการกอสรางของหนวยงานบางแหงคือ มีการนําดิน

ขุด-ดินถมท่ีไดจากพื้นที่รองรับน้ําหลากไปทิ้งขวางการไหลของนํ้าในแมน้ําสงผลใหแมน้ําตื้นเขินเปน

สาเหตุใหเกิดน้ําทวมได สวนพ้ืนที่รองรับน้ําหลากที่ตั้งอยูในเขตรอยตอของจังหวัดประสบปญหาในการ

พัฒนาใหเต็มศักยภาพเนื่องจากงบประมาณท่ีลงไปในพ้ืนที่จะเปนไปตามขอบเขตการปกครองและ

เปนไปตามที่ราษฎรรองขอ สําหรับแนวคิดในการพัฒนาโครงการพื้นท่ีรองรับน้ําหลากในบางหนวยงาน

ยังคงมองพื้นท่ีรองรับน้ําหลากคลายกับอางเก็บน้ําและมีการตอพวงกันเพ่ือการบริหารจัดการน้ําอยาง

ระบบอางพวง โดยมีการกอสรางอาคารควบคุม นอกจากนี้พื้นทีร่องรับน้ําหลากบางสวนพบปญหาบุกรุก

เขาไปทําการเกษตรกรรมของราษฎรจึงทําใหพ้ืนท่ีรองรับน้ําหลากถูกลดขนาดบางสวน ดังนั้นในการ

พัฒนาพื้นที่รองรับน้ําหลากตอไปจึงควรกําหนดขอบเขตแปลงกรรมสิทธ์ิที่ดินใหชัดเจนเพ่ือปองกันการ

รุกล้ําของราษฎรเขามาใชพื้นที่รองรับน้ําหลาก  

 ผลการคัดเลือกพื้นท่ีรองรับน้ําหลากที่มีศักยภาพดวยวิธีการใหคะแนนและการถวงน้ําหนักที่

เหมาะสมเมื่อพิจารณาจากผลกระทบดานวิศวกรรม (ขนาดความจุของพื้นท่ีรองรับน้ําหลาก ระยะหาง

ระหวางพ้ืนที่รองรับน้ําหลากกับแหลงนํ้าที่ไหลเขา-ออก ชนิดของดินบริเวณพื้นที่รองกรับน้ําหลาก และ

ประสิทธิภาพในการระบายน้ําของลําน้ํา) ดานเศรษฐศาสตร (พ้ืนที่เพาะปลูกที่เพิ่มขึ้นจากการเก็บกักน้ํา

ในพื้นท่ีรองรับน้ําหลาก และความเสี่ยงในการเกิดน้ําทวมในแตละป) ดานสิ่งแวดลอม และดานสังคม 

การมีสวนรวมของประชาชน (การสํารวจดวยแบบสอบถามเพื่อประเมินการมีสวนรวมของประชาชน 

ทัศนคติและการยอมรับของประชาชนในการพัฒนาโครงการพื้นท่ีรองรับน้ําหลากเพ่ือเก็บกักน้ํา)  

ซึ่งสอดคลองกับ Yenjai, 2017; Offices of Natural Resources and Environment, 2019 พบวา 

เมื่อเรียงลําดับคะแนนจากผลการวิเคราะหจากมากไปหานอยของพ้ืนที่รองรับน้ําหลากทั้ง 23 แหง  

บึงละหานจะไดคะแนนสูงท่ีสุด (80.16%) และหนองกองแกวจะไดคะแนนนอยที่สุด (50.79%) ซึ่งพ้ืนที่

รองรับน้ําหลากที่ไดสุดทายนี้จะเปนพ้ืนที่ที่มีความเหมาะสมในการพัฒนามากที่สุด 
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สรุปผลการวิจัย   

 สําหรับงานวิจัยนี้มีแนวคิดในการพัฒนาพ้ืนที่รองรับน้ํานองท่ีนับวาตอบโจทยการขาดแคลนน้ํา

ในพื้นท่ีลุมน้ําชีตอนบนไดเปนอยางดี ผลการวิจัยพบวา พ้ืนท่ีรองรับน้ําหลากที่มีศักยภาพท้ัง 23 แหง  

มีความจุรวมเทากับ 240.64 mcm ซึ่งถามีการพัฒนาโครงการพ้ืนทีร่องรับน้ําหลากทั้งหมดจะชวยใหลุม

น้ําชีตอนบนมีความมั่นคงทางน้ําเพ่ิมขึ้น นอกจากนี้ผลประโยชนในการดานเพาะปลูกพบวาจะมีความ

เสี่ยงในการเกิดอุทกภัยในลุมน้ําชีตอนบนแคเพียง 2 เดือนของทุกป ไดแก ตนเดือนกันยายนถึงปลาย

เดือนตุลาคม ดังนั้นจึงเสนอใหปรับเปลี่ยนปฏิทินการเพาะปลูกโดยขยับการปลูกขาวนาปมาปลูก 

ชวงเดือนเมษายน-กันยายน โดยใชน้ําที่เก็บกักในพื้นที่รองรับน้ําหลากของฤดูน้ําหลากปกอนหนา  

และสามารถปลูกพืชไรอายุสั้น เชน ขาวโพดเลี้ยงสัตว ในชวงเดือนพฤศจิกายน-มีนาคม ได 
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