
Rajabhat J. Sci. Humanit. Soc. Sci. 19(1): 1-15, 2018 
    

1 
 

บูรณาการงานวิจัยสู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืน 
INTEGRATED RESEARCH TOWARD  

SUSTAINABLE LOCAL DEVELOPMENT 
 

วิสุทธิ์  ใบไม ้
Visut  Baimai 

 
Faculty of Science, Mahidol University 

corresponding author e-mail: visut.bai@mahidol.ac.th 
 

บทคัดย่อ 
 การบูรณาการงานวิจัยที่เช่ือมโยงสัมพันธ์กับการเรียนการสอนบัณฑิตตามศาสตร์พระราชา
(เข้าใจ-เข้าถึง-พัฒนา) ซึ่งจะน าไปสู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนสอดรับกับโครงการเป้าหมายการพัฒนาที่
ยั่งยืน (SDGs) ขององค์การสหประชาชาติ เนื่องจากรากเหง้าของวัฒนธรรมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรมที่
ผู้คนส่วนใหญ่ด ารงชีวิตบนฐานทรัพยากรธรรมชาติ (ดิน-น้ า-ป่า และความหลากหลายทางชีวภาพ) 
ดังนั้น การศึกษาวิจัยแบบบูรณาการเพื่อพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนทั้งในเชิงพื้นที่และเชิงประเด็นเพื่อตอบ
โจทย์ของชุมชนจึงต้องอยู่บนฐานของทรัพยากรธรรมชาติ ฐานวัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่นตาม
แนวคิดเทคโนโลยีนิเวศเพื่อให้เกิดความสมดุลระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติเพราะความสมดุล คือ ความ
ยั่งยืน ซึ่งจะน าไปสู่การพัฒนาสังคมและเศรษฐกิจชุมชนให้เข้มแข็งและยืนยงได้ดุลยภาพกับเศรษฐกิจ
ทุนใหญ่ภายใต้โมเดลประเทศไทย 4.0 ที่ขับเคลื่อนด้วยนวัตกรรม วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีเปลี่ยน
โลก 
 

ค าส าคัญ: การบูรณาการ การพัฒนาที่ยั่งยืน ศาสตร์พระราชา เทคโนโลยีนิเวศ เศรษฐกิจชุมชนและ
เศรษฐกิจทุน ประเทศไทย 4.0 

 

Abstract 
 Integrated research in connection with teaching students following the King’s 
Philosophy and Sustainable Development (understand - reach out – develop) will lead 
to sustainable local development in accordance with the United Nations Programme 
on Sustainable Development Goals (SDGs). The roots of Thai culture are agricultural 
society; most people are living on the surroundings of natural resources (soil – water – 
forest and biodiversity). Thus, integrated research for sustainable local development in 
terms of area - based or issue – based problems should focus on natural resources, 
culture and local wisdom following the concept of ecotechnology. This will keep the 
balance between human and nature because the balance of nature is sustainability. 
This approach will strengthen and sustain our social and community economic 



Rajabhat J. Sci. Humanit. Soc. Sci. 19(1): 1-15, 2018 
    

2 
 

development making it balancing with capital economy currently under “Thailand 4.0” 
economic model that is driven by innovation, sciences and disruptive technology. 
 

Keywords: integration, sustainable development, the King’s Philosophy and Sustainable 
Development, ecotechnology, community and capital economies, Thailand 4.0 

 

บทน า 
 การศึกษาและการวิจัยเป็นหัวใจส าคัญในการสร้างทุนมนุษย์และการพัฒนาประเทศชาติ  
ให้เจริญก้าวหน้าด้านวิทยาศาสตร์ เศรษฐกิจ สังคมและสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะในประเทศที่พัฒนาแล้ว
ในทวีปยุโรปและอเมริกาเหนือที่ผู้บริหารและนักวิชาการช้ันน ามีความเช่ือว่าการศึกษาเป็นสิ่งส าคัญที่  
ทุกภาคส่วนในสังคมต้องมีส่วนร่วมในการพัฒนาทรัพยากรมนุษย์ให้มีคุณภาพเพื่อเป็นฟันเฟืองส าคัญ 
ในการขับเคลื่อนประเทศในมิติต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นทางด้านวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและนวัตกรรม 
รวมทั้งมนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ ปรัชญา ภาษา ประวัติศาสตร์ ภูมิศาสตร์และธรรมชาติวิทยา 
การศึกษาต้องด าเนินการควบคู่กันไปกับการวิจัยในมิติต่าง ๆ ดังกล่าว เพื่อให้เกิดความรู้ ความเข้าใจในการ
พัฒนาประเทศให้เหมาะสมและสอดคล้องกับบริบทของสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ และสังคมของแต่ละพื้นที่
เพื่อน าไปสู่การพัฒนาท่ียั่งยืน 

ประเทศไทยได้น ารูปแบบการพัฒนาประเทศของชาติตะวันตกมาใช้หลังการปฏิวัติรัฐประหาร
โดยจอมพลสฤษดิ์ธนะรัชต์ เมื่อปี พ.ศ. 2500 - 2501 โดยการสนับสนุนจากประเทศสหรัฐอเมริกา 
และพันธมิตรจากซีกโลกตะวันตก (Baimai, 2014) รัฐบาลทหารจึงได้เริ่มด าเนินการปฏิรูปแผนการ
พัฒนาประเทศไทยให้ทันสมัยใน 3 ด้าน คือ 1) จัดตั้งสภาการศึกษาแห่งชาติพระราชบัญญัติวิธีการ
งบประมาณ พ.ศ. 2502 2) ปรับปรุงสภาวิจัยแห่งชาติพระราชบัญญัติวิธีการงบประมาณ พ.ศ. 2502 
และ 3) ปรับปรุง “สภาพัฒนาการเศรษฐกิจแห่งชาติ” พระราชบัญญัติวิธีการงบประมาณ พ.ศ. 2502 
โดยเริ่มท าแผนพัฒนาการเศรษฐกิจแห่งชาติฉบับที่ 1 (2504 – 2509) ตามแนวคิดระบบเศรษฐกิจทุน 
ซึ่งต่อมาได้ปรับปรุงใหม่ให้สอดรับกับการเปลี่ยนแปลงของสังคมโลกยุคธุรกิจอุตสาหกรรมใหม่  โดย
จัดตั้งเป็นส านักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติในปี พ.ศ. 2515 หรือที่เรียก 
โดยย่อว่า “สภาพัฒน์” ซึ่งด าเนินการต่อเนื่องมาจนถึงแผนฯ ฉบับที่ 12 (2560-2564) ที่ใช้อยู่ใน
ปัจจุบัน แต่การศึกษาและการวิจัยของไทยก็ยังตกอยู่ในวังวนของ “การปฏิรูป” ที่ยังไม่สามารถ
ขับเคลื่อนให้ก้าวหน้าได้ตามเป้าหมายที่ตั้งไว้ในทศวรรษที่ 2500 ในขณะที่โลกยุคดิจิทัลและไอที ( IT) 
สมัยใหม่ที่ขับเคลื่อนด้วยความรู้วิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและนวัตกรรมที่ก้าวหน้าไปอย่างรวดเร็วทุก
ขณะ ประเทศไทยจะก้าวข้าม “การปฏิรูป” การศึกษาและการวิจัยไปได้อย่างไรเพื่อให้ทันกับกระแส 
“เทคโนโลยีเปลี่ยนโลก” (disruptive technology) ที่โถมทับเข้ามาดั่ง “สึนามิ” ทางด้านเศรษฐกิจ
และสังคมที่ส่งผลกระทบไปทุกภูมิภาคของโลกรวมทั้งประเทศไทย 

บทความนี้มีเป้าหมายให้เกิดแนวทางการศึกษาและการวิจัยเชิงพื้นที่ที่มีผลต่อการพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมชุมชนท้องถิ่นอย่างยั่งยืนเพื่อให้ได้สมดุลกับการพัฒนาธุรกิจอุตสาหกรรมตามระบบ
เศรษฐกิจทุนใหญ่ตามนโยบายประเทศไทย 4.0 ก่อนอื่นผู้เขียนขอท าความเข้าใจให้ตรงกันในที่นี้
เกี่ยวกับสาระและความหมายของ “บูรณาการงานวิจัย” และ “การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืน” เนื่องจาก
เราพบค าว่า การวิจัย การบูรณาการ การพัฒนาที่ยั่งยืน บ่อยมากในทุกภาคส่วนของสังคมไทยผ่าน 
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สื่อต่าง ๆ ทั้งโดยทางตรงและทางอ้อมตามกระแสนิยม แต่ก็ยังพบว่ามีบ่อยครั้งที่การใช้ค าเหล่านี้เป็น
เพียงให้ฟังดูดีและมีความทันสมัยเท่าน้ัน โดยไม่สอดรับกับความหมายที่แท้จริง 

 

บูรณาการงานวิจัย 
พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 ให้ความหมายของค า “วิจัย” และ “บูรณาการ” 

ไว้ดังน้ี 
 วิจัย น. 1) การสะสม, การรวบรวม 2) การค้นคว้าหาข้อมูลอย่างถี่ถ้วนตามหลักวิชาการ ว. ที่
ค้นคว้าเพื่อหาข้อมูลอย่างถี่ถ้วนตามหลักวิชา เช่น งานวิจัย (อ. Research) ตามความหมายดังกล่าวนี้จึง
ตีความได้ว่า การวิจัย ในประเทศไทยน่าจะมีวัตถุประสงค์หลัก 2 ประการ คือ 1) เพื่อสร้างปัญญาและ
การพัฒนาวิธีคิดของมนุษย์ให้รู้จักปัญหาเหตุปัจจัยของปัญหาหนทางแก้ปัญหาผลของการแก้ปัญหา 
ตามหลักพุทธปรัชญา–อริยสัจสี่: ทุกข์สมุทัยนิโรธมรรค และ2) เพื่อการพัฒนาและการใช้ประโยชน์จาก
ทรัพยากรธรรมชาติ (ดินน้ าป่าและความหลากหลายทางชีวภาพ) และการแก้ไขปัญหาของมนุษย์ 
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม 

บูรณาการ น. กระบวนการผสมผสานเช่ือมโยงองค์ความรู้ตั้งแต่ 2 องค์ความรู้ขึ้นไปเข้า
ด้วยกันอย่างสอดคล้องเป็นระบบ (อ. integration) ซึ่งมีความหมายชัดเจนและตรงไปตรงมา 

ดังนั้น การวิจัยแบบบูรณาการจึงหมายถึงกระบวนการสร้างความรู้ข้ามศาสตร์และข้ามสถาบัน
ก่อให้เกิดความเช่ือมโยงและการผสมผสานความรู้และพัฒนาเป็นองค์ความรู้หลายๆ องค์ความรู้เข้า
ด้วยกันให้เป็นเนื้อเรื่องเดียวกันท าให้เกิดความเข้าใจและเข้าถึงธรรมชาติของสรรพสิ่งอย่างแท้จริง 
โดยนัยดังกล่าวจะสังเกตว่าการวิจัยด้านวิทยาศาสตร์พื้นฐาน (เคมี ฟิสิกส์ ชีววิทยา) เทคโนโลยีและ
คณิตศาสตร์ของไทยในอดีตเป็นแบบแยกส่วนตามรายวิชาของใครของมันอย่างชัดเจนตามแบบอย่างที่
ได้เคยเล่าเรียนมาจากประเทศที่พัฒนาแล้วในซีกโลกตะวันตก แต่ในปัจจุบันมีการผสมผสานเช่ือมโยง
การศึกษาวิจัยด้าน เคมี ชีววิทยา ฟิสิกส์ คณิตศาสตร์ และเทคโนโลยี จนเกิดความรู้พื้นฐานใหม่ ๆ 
ภายในศาสตร์ของตัวเองและข้ามศาสตร์ข้ามสาขาแบบองค์รวมมากขึ้นจนสามารถน าไปประยุกต์ใช้ใน
ธุรกิจอุตสาหกรรม การแพทย์ และการเกษตร ก่อให้เกิดการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมมากมายใน
ปัจจุบัน ในท านองเดียวกันการเรียนการสอนด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีของไทยได้ปรับปรุงให้
ทันสมัยโดยน ารูปแบบ “สะเต็มศึกษา” (STEM Education) (Siripatrachai, 2013) จากประเทศ
สหรัฐอเมริกาและประเทศที่พัฒนาแล้วซึ่งหมายถึงการบูรณาการการเรียนการสอนอย่างเป็นระบบ
ระหว่างวิทยาศาสตร์ (S) เทคโนโลยี (T) วิศวกรรมศาสตร์ (E) และคณิตศาสตร์ (M) เพื่อพัฒนาทักษะ
การเรียนรู้ที่จ าเป็นส าหรับคนรุ่นใหม่ให้เกิดความรู้ความเข้าใจในศาสตร์องค์รวมที่สามารถน าไปใช้ใน
ห้องเรียนและชีวิตจริงเพื่อเตรียมความพร้อมให้คนรุ่นใหม่เข้าใจและเข้าถึงการพัฒนาวิทยาศาสตร์ 
เทคโนโลยีและนวัตกรรมยุคดิจิทัลเปลี่ยนโลกที่ก าลังก้าวหน้าอย่างรวดเร็วและล้ ายุคเกินคาด 

ส าหรับวิชาการด้านมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ในระดับท้องถิ่นยังมีการศึกษาวิจัยน้อยจึง
ยังขาดข้อมูลพื้นฐานด้านต่าง ๆ ในบริบทของพื้นที่ซึ่งมีความส าคัญในการวางแผนการพัฒนาท้องถิ่นที่
ยั่งยืนจึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยแบบบูรณาการโดยผสมผสานเชื่อมโยงกับวิชาการด้านวิทยาศาสตร์
และเทคโนโลยีแบบข้ามศาสตร์และข้ามสถาบันตามแนวคิดเทคโนโลยีนิเวศ (Baimai, 2012) ดังกรณี
การศึกษางานวิจัยดังนี ้
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1. การศึกษาไก่พื้นบ้านที่มีการท างานคิดโจทย์วิจัยร่วมกันและบูรณาการงานวิจัยในพื้นที่
เดียวกันเพื่อให้เกิดการเรียนรู้ร่วมกันระหว่างนักวิจัยจากมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนา 
พิษณุโลก มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม และมหาวิทยาลัยนเรศวร (Yaemkong, 2015)  

2. การบูรณาการงานวิจัยในพื้นที่ชุมชนกะเหรี่ยง บ้านทิพุเย อ าเภอทองผาภูมิ จังหวัด
กาญจนบุรี โดยคณาจารย์จากมหาวิทยาลัยราชภัฏกาญจนบุรีที่ท าวิจัยและเรียนรู้ร่วมกันในพื้นที่ชุมชน
กะเหรี่ยงแบบบูรณาการด้านความหลากหลายทางชีวภาพ วัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่นของชุมชน
กะเหรี่ยง ท าให้ได้ความรู้ความเข้าใจในวิถีชีวิตแบบพอเพียงของชุมชนนี้และสามารถน าความรู้มาพัฒนา
เป็นบทเรียนท้องถิ่น (Chiangthong, 2017) 

3. การศึกษาเศรษฐกิจชุมชนท้องถิ่นในหมู่บ้านภาคเหนือตอนล่างในมิติของลักษณะ
โครงสร้างกลไกและพลังขับเคลื่อนการพัฒนาเศรษฐกิจพอเพียงตามสภาพแวดล้อมของท้องถิ่นยังผลให้
เกิดองค์ความรู้ความเข้าใจในแนวทางการพัฒนาชุมชนท้องถิ่นได้อย่างเหมาะสมและยั่ งยืน 
(Satapanawatana, 2003) 

4. การศึกษากระติ๊บข้าวเหนียวตามวัฒนธรรมของชาติพันธุ์ต่าง ๆ ในภาคอีสาน โดยคณาจารย์
จากคณะต่าง ๆ ของมหาวิทยาลัยมหาสารคาม เพื่อศึกษาความหลากหลายของพันธุ์ไม้ไผ่ที่ใช้ท า 
กระติ๊บข้าวเหนียว ภูมิปัญญาชาวบ้านในการสานกระติ๊บข้าวที่สามารถเก็บความร้อนของข้าวเหนียวไว้
ได้นานโดยมีรูปแบบของการสานแตกต่างกันซึ่งมีความเช่ือมโยงกับคติชน ความเช่ือ และวัฒนธรรมของ
ชาวอีสานท่ีสืบทอดกันมายาวนานจนถึงปัจจุบัน (Pramual, 2017) 

การบูรณาการงานวิจัยเพื่อท้องถิ่นดังตัวอย่างข้างบนน้ีมีการท างานร่วมกันระหว่างนักวิจัยจาก
หลายศาสตร์และต่างสถาบนั ทั้งภายในมหาวิทยาลัยเดียวกันและระหว่างมหาวิทยาลัยเพื่อให้เกิดความรู้
ความเข้าใจเศรษฐกิจและสังคมชุมชนอย่างแท้จริง บูรณาการงานวิจัยอาจเปรียบเทียบได้กับการ
คลุกเคล้าเข้าด้วยกันของน้ าผึ้ง หรือน้ าอ้อย หรือน้ าตาล ผสมปนกันกับข้าวตอก ถั่ว และงา เป็นขนม
กระยาสารทเลิศรส หรือการท าขนมรวมมิตรที่ประกอบด้วยน้ าหวาน กะทิ แห้ว (ทับทิมกรอบ) ลอดช่อง 
เนื้อขนุน มะพร้าวอ่อน ที่ใช้รับประทานเป็นของหวานที่คนไทยนิยมชมชอบกันมายาวนานดังนั้น 
บูรณาการงานวิจัยแบบขนมกระยาสารทหรือขนมรวมมิตรจึงมีความแตกต่างจากบูรณาการงานวิจัย
แบบขนมช้ันซึ่งแม้ว่าจะมีสีสันสวยงามน่ารับประทานแต่ขาดความเช่ือมโยงกันระหว่างช้ันต่าง ๆ อย่าง
กลมกลืนเป็นเนื้อเดียวกัน 

 

การพัฒนาที่ย่ังยืน  
การพัฒนาที่ยั่งยืนมีความหมายตรงไปตรงมา ตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 

2554: พัฒนา ก. ท าให้เจริญ; ยั่งยืน ก. ยืนยง คงอยู่นาน คงทน ตรงกับภาษาอังกฤษ sustainable 
development ซึ่งเริ่มแนวคิดนี้จากการศึกษาข้อมูลพื้นฐานด้านชีววิทยา โดยนักวิชาการคนหนึ่งช่ือรา
เชลคาร์สัน (Rachel Carson) ผู้ศึกษาหาข้อมูลอย่างละเอียดเกี่ยวกับผลกระทบทางนิเวศวิทยาและ
สิ่งแวดล้อมในบางพื้นที่ของประเทศสหรัฐอเมริกาที่เกิดจากการพัฒนาอุตสาหกรรมและเกษตรกรรมยุค
หลังสงครามโลกครั้งท่ี 2 โดยเฉพาะการใช้ปุ๋ยและสารเคมีฆ่าแมลงศัตรูพืชและได้สรุปผลการศึกษาไว้ใน
หนังสือเรื่อง “Silent Spring” (Carson, 1962) ซึ่งขายดีที่สุดในช่วงเวลานั้นจนเกิดกระแสการต่อต้าน
การพัฒนาท่ีท าลายสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศ 
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ประเทศที่พัฒนาแล้วในยุโรปและอเมริกาเหนือได้ตระหนักถึงประเด็นส าคัญที่บันทึกไว้ใน
หนังสือของคาร์สันจึงเสนอให้องค์การสหประชาชาติ (UN) จัดตั้ง “The World Commission on 
Environment and Development” (WCED) ในปี ค.ศ. 1983 เพื่อศึกษาหาข้อมูลอย่างละเอียด
เกี่ยวกับการพัฒนาอุตสาหกรรมเพื่อการเติบโตทางเศรษฐกิจและผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมของมนุษย์ 
ระบบนิเวศและการสูญเสียทรัพยากรธรรมชาติ โดยคณะกรรมาธิการชุดนี้ได้ข้อสรุปออกมาเป็นรายงาน
ฉบับสมบูรณ์อย่างเป็นทางการ คือ “Our Common Future” หรือรู้จักกันในนาม “The Brundtland 
Report” (ตามช่ือของประธานคณะกรรมาธิการ คือ Dr. Gro Harlem Brundtland) ที่ตีพิมพ์เผยแพร่
ในปี ค.ศ. 1987 (Dac & Cities, 2016) ซึ่งเน้นประเด็นส าคัญในการพัฒนาประเทศที่จะต้องท าให้เกิด 
ความยั่งยืน (sustainability) ด้วย โดยต้องค านึงถึงสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจและสังคมเป็นหลักใหญ่ และ
ก าหนดให้ทุกภาคส่วนท่ีเกี่ยวข้องทั้งภาครัฐ การเมือง เอกชน และชุมชนท้องถิ่นต้องมีเป้าหมายร่วมกัน
ในการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมทุกระดับที่ต้องให้ความส าคัญกับสิ่งแวดล้อม (environment) ควบคู่
กับการพัฒนา (development) เป็นอันดับแรก 

ในขณะเดียวกันข้อมูลจากการศึกษาโดยนักวิชาการช้ันน าของโลกบ่งช้ีชัดเจนว่าสิ่งมีชีวิต 
และระบบนิเวศถูกคุกคามเพิ่มมากขึ้นทุกขณะจากการพัฒนาอุตสาหกรรมและเกษตรกรรมใน 
ประเทศที่พัฒนาแล้วหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 ดังนั้น นักวิชาการด้านต่าง ๆ ทั้งวิทยาศาสตร์ มนุษยศาสตร์
สังคมศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ ศาสนา จริยธรรม รวมทั้งนักพัฒนาและนักสื่อสารมวลชนประมาณ 14,000
คน ได้มารวมตัวประชุมกันครั้งใหญ่ในเวทีสาธารณะในประเทศสหรัฐอเมริกา ในปี ค.ศ. 1986 โดยการ
สนับสนุนจาก National Academy of Sciences (NAS) และ Smithsonian Institution ผลการประชุม
ครั้งนี้มปีระเด็นส าคัญที่สรุปไว้ในหนังสือเรื่อง“Bio Diversity” โดยอี โอ วิลสัน (Wilson, 1988) 

เอกสารทางวิชาการทั้ง 2 เรื่องดังกล่าวข้างบนท าให้กระแสต่อต้านการพัฒนาที่ไม่ยั่งยืนของ
โลกเพิ่มมากขึ้นส่งผลให้เกิดการรณรงค์เพื่อขับเคลื่อนการพัฒนาท่ียั่งยืนมากข้ึนจนน าไปสู่การประชุมสุด
ยอดของโลก (earth summit) ครั้งแรก จัดโดยองค์การสหประชาชาติภายใต้หัวข้อเรื่อง “United 
Nations Conference on Environment and Development” (UNCED) ในปี ค.ศ. 1992 ที่กรุง 
Rio de Janeiro ประเทศบราซิล โดยเน้นประเด็นส าคัญของประชาคมโลกเกี่ยวกับเรื่องสิ่งแวดล้อมและ
การพัฒนา 2 เรื่องใหญ่ คือ global climate change และ biodiversity การประชุมครั้งนี้มีผลให้เกิด
วาระแห่งโลก “agenda 21” ที่จะท าให้เกิด “การพัฒนาที่ยั่งยืน”(sustainable development) เป็น
ครั้งแรกรวมทั้งการลงนามรับรอง “อนุสัญญาสหประชาชาติว่าด้วยการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ” 
(United Nations Frameword Convention on Climate Change: UNFCCC) และ “อนุสัญญาว่า
ด้วยความหลากหลายทางชีวภาพ” (Convention on Biological Diversity: CBD) (Department of 
Public Information, 1997) และจัดตั้งองค์การสากล “united nations commission on 
sustainable development” เพื่อขับเคลื่อนนโยบายลดความยากจนและความเหลื่อมล้ าของ
ประชากรโลกไปสู่การปฏิบัติให้เกิดผลจริง ต่อมาในปี ค.ศ. 2000 องค์การสหประชาชาติได้จัดท า
โครงการ “เป้าหมายการพัฒนาแห่งสหัสวรรษ” (Millennium Development Goals หรือ MDGs) 
ระยะ 15 ปี (2000-2015) เพื่อลดความยากจนของประชากรโลกตามนโยบายและมาตรการ 8 
เป้าหมาย (United Nations, 2016) 

ปี ค.ศ. 2002 องค์การสหประชาชาติจัดให้มีการประชุมสุดยอดของโลกครั้งที่ 2 เรื่อง“The 
World Summit on Sustainable Development” (WSSD) ที่กรุง Johannesburg ประเทศ
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แอฟริกาใต้ หรือเรียกว่า “RIO+10” (United Nations, 2002) เพื่อติดตามความก้าวหน้าของ Agenda 
21 และติดตามแผนที่น าทางและมาตรการขับเคลื่อนการพัฒนาที่ยั่งยืนของภาครัฐและภาคเอกชนว่ามี
ผลอย่างไรบ้างและมีการตอบสนองนโยบายสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจและสังคมที่ผู้น าโลกได้ลงนามรับรอง
กันไว้ในปี ค.ศ. 1992 มากน้อยเพียงใด ต่อมาในปี ค.ศ. 2012 องค์การสหประชาชาติได้จัดประชุมสุด
ยอดของโลกครั้งที่ 3 เรื่อง “The United Nations Conference on Sustainable Development” 
หรือ เรียกว่า “RIO+20”ที่กรุง Rio de Janeiro ประเทศบราซิล อีกครั้งหนึ่งเพื่อติดตามการ “พัฒนาที่
ยั่งยืน” ของประเทศภาคีว่าได้น านโยบายและมาตรการเป้าหมายไปปฏิบัติการได้ผลส าเร็จมากน้อย
เพียงไร มีปัญหาอะไรบ้างและจะแก้ไขอย่างไร (United Nations, 2012) ต่อมาในปี ค.ศ. 2015 
องค์การสหประชาชาติได้จัดท าโครงการ “เป้าหมายการพัฒนาท่ียั่งยืน” (Sustainable Development 
Goals หรือ SDGs) ระยะ 15 ปี (2015-2030) เพื่อด าเนินการเช่ือมโยงต่อยอดจากโครงการเป้าหมาย 
MDGs ที่ได้ด าเนินการมาแล้วเป็นเวลา 15 ปี (2000-2015) เพื่อลดความยากจนและความเหลื่อมล้ าให้
ได้ภายในปี ค.ศ. 2030 โครงการ SDGs มีเป้าหมายตามนโยบายและมาตรการ 17 เป้าหมาย (The 
Guardian, 2015) ซึ่งครอบคลุมประเด็นที่มีความส าคัญด้านสังคมและสิ่งแวดล้อม เช่น ความหิวโหย 
สุขภาพ ความยุติธรรมของสังคม การศึกษา สุขอนามัย ความเท่าเทียมกันทางเพศสภาพ การ
เปลี่ยนแปลงภูมิอากาศ ดิน-น้ า-ป่า และพลังงาน เป็นต้น 

นี่คือ ความหมายที่แท้จริงของ “การพัฒนาที่ยั่งยืน”ประเทศไทยก็ได้น าแนวคิดของการพัฒนาที่
ยั่งยืนดังกล่าวมาใช้ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงบนฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ 
(ดิน น้ า ป่า และความหลากหลายทางชีวภาพ) และสิ่งแวดล้อม ซึ่งสอดรับกับนโยบายตามแนวทาง 
SDGs นอกจากน้ัน สังคมไทยได้น าค านี้มาใช้ในวาระและโอกาสต่าง ๆ กันโดยไม่รู้ว่าตรงกับความหมาย
ที่แท้จริงหรือไม่ เพียงแต่ใช้ตามกระแสของสังคมที่นิยมน าค านี้มาใช้อย่างแพร่หลายทั้งในภาครัฐและ
ภาคเอกชน อย่างไรก็ตามสิ่งที่ส าคัญที่สุด คือ การพัฒนาที่ยั่งยืนต้องค านึงถึงมิติต่าง ๆ ทางด้าน
เศรษฐกิจ สังคมและสิ่งแวดล้อมควบคู่กันไปเสมอ 

 

ศาสตร์พระราชาสู่การพัฒนาที่ย่ังยืน 
พระบาทสมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดชรัชกาลที่ 9 ได้ทรงเริ่มศึกษาวิจัยและพัฒนา

แบบบูรณาการเกี่ยวกับทรัพยากร ดิน น้ า ป่า และสิ่งแวดล้อมตั้งแต่ทศวรรษ 2500 ต่อเนื่องมาเป็นเวลา
ยาวนานตลอดการครองราชของพระองค์ จนเกิดการบูรณาการองค์ความรู้สู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืน
ของทุกพื้นที่ในภูมิภาคต่าง ๆ ของประเทศไทย ดังกรณีตัวอย่างโครงการอันเนื่องมาจากพระราชด าริ 
ศูนย์ศึกษาการพัฒนาห้วยฮ่องไคร้ จังหวัดเชียงใหม่ ศูนย์ศึกษาการพัฒนาภูพาน จังหวัดสกลนคร  
ศูนย์ศึกษาการพัฒนาเขาหินซ้อน จังหวัดฉะเชิงเทรา ศูนย์ศึกษาการพัฒนาอ่าวคุ้งกระเบน จังหวัด
จันทบุรี ศูนย์ศึกษาการพัฒนาห้วยทราย จังหวัดเพชรบุรี และศูนย์ศึกษาการพัฒนาพิกุลทอง จังหวัด
นราธิวาส และจัดท าเป็นโครงการตามพระราชด าริถึง 4,685 โครงการ ที่กระจายอยู่ในทุกภาคของ
ประเทศไทยเพื่อแก้ไขปัญหาสิ่งแวดล้อม ความยากจน ความเจ็บป่วย และการศึกษาของปวงชนชาวไทย
ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงได้อย่างเป็นรูปธรรม (Sufficiency Economy Philosophy, 
2017) และเป็นหลักการส าคัญของศาสตร์พระราชาเพื่อประชาทั้งปวง ตามโมเดลของการพัฒนาท้องถิ่น
ที่รู้จักกันทั่วไป คือ “เข้าใจ เข้าถึง และพัฒนา” 
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ค าว่า “เข้าใจ เข้าถึง และพัฒนา” มีความหมายที่ส าคัญมากตามนัยของกระบวนการวิจัย
อย่างเป็นระบบตามหลักวิชาการสากลกล่าวคือ ก่อนจะเข้าใจในสิ่งใดสิ่งหนึ่งจะต้องมีการศึกษาหาข้อมูล
และข้อเท็จจริงอย่างละเอียดครบถ้วนและรอบด้านเพื่อน ามาวิเคราะห์และสังเคราะห์ตามกระบวนการ
ทางวิทยาศาสตร์จนได้ข้อสรุปเป็นความรู้ในสิ่งนั้น ๆ (ความรู้ คือ ความสุข) ความรู้หลาย ๆ ด้านหรือ
หลายศาสตร์จากการวิจัยแบบบูรณาการรอบด้านเมื่อน ามาเช่ือมโยงผสมผสานกับการวิเคราะห์และ
สังเคราะห์ร่วมกันจนเกิดเป็นองค์ความรู้ที่สมบูรณ์ ท าให้เกิดความเข้าใจและเข้าถึงในบริบทของพื้นที่
และสิ่งแวดล้อมนั้นอย่างถ่องแท้ ซึ่งเมื่อน ามาวางแผนพัฒนาพ้ืนท่ีเป้าหมายก็จะท าให้ประสบความส าเรจ็
ตามวัตถุประสงค์เกิดการพัฒนาท่ียั่งยืนอย่างแท้จริง น่ีคือศาสตร์พระราชา ดังภาพที่ 1 (Figure 1) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 1 The King’s Philosophy and Sustainable Development: understand-reach 
out-develop, based on a body of knowledge gained from multidisciplinary 
research at a targeted area (1 and 2) compared with development on the 
basis of ignorance or opinion (5 and 6) which usually leads to a failure. 
Development based on understanding without reaching out and vice 
versa may not be successful (3 and 4). 

 

ในบางกรณีมีเจ้าหน้าที่ของภาครัฐ หรือเอกชน มีความรู้ความเข้ าใจพอสมควรแต่ยังไม่
สามารถเข้าถึงในบริบทของพื้นที่เป้าหมายทั้งด้านเศรษฐกิจ สังคมและสิ่งแวดล้อม และเร่งเข้าพัฒนา
พื้นที่เป้าหมายเพื่อให้ได้ผลรวดเร็วโดยใช้เทคโนโลยีสมัยใหม่ก็มักส่งผลกระทบในทางลบต่อสิ่งแวดล้อม 
เศรษฐกิจ และสังคมของชุมชนท้องถิ่นอย่างที่ไม่มีใครคาดคิดซึ่งเป็นการพัฒนาที่ไม่ยั่งยืน ดังกรณีศึกษา
เกี่ยวกับปัญหาอุทกภัยที่เกิดขึ้นในภาคใต้ปลายปี พ.ศ. 2559 ถึงต้นปี พ.ศ. 2560 ส่งผลให้เกิดความ
เสียหายต่อชีวิต ทรัพย์สินและสิ่งแวดล้อมมากมาย เหตุการณ์เช่นเดียวกัน เมื่อเกิดอุทกภัยในพื้นที่
จังหวัดสกลนครและนครพนมประมาณเดือนสงิหาคม พ.ศ. 2560 ยังผลให้เกิดความเสียหายมากมาย ซึ่ง
เป็นการซ้ าเติมความยากจนของคนอีสาน เราควรน าเหตุการณ์ดังกล่าวมาถอดเป็นบทเรียนสอนใจใน
การวางแผนการพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนในอนาคต ในท านองเดียวกันฝ่ายองค์การบริหารส่วนท้องถิ่นหรือ
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ภาคเอกชนท่ียังขาดข้อมูลพื้นฐานและขาดความรู้ความเข้าใจในบริบทของพื้นที่ด้านวิชาการเนื่องจากไม่
มีการวิจัยแบบบูรณาการอย่างเป็นระบบ ถึงแม้ว่าจะเข้าถึงในบริบทของพื้นที่มากน้อยเพียงใดก็ตามก็
ยากที่จะพัฒนาท้องถิ่นนั้นได้อย่างยั่งยืนตามเป้าหมาย ยิ่งไปกว่านั้นการพัฒนาท้องถิ่นโดยไม่มี  
ข้อมูลพื้นฐาน ไม่มีความรู้ (ความไม่รู้ คือ ความทุกข์) ไม่มีความเข้าใจและไม่เข้าถึงในบริบทของพื้นที่ก็
จะไม่ประสบความส าเร็จในการพัฒนาท้องถิ่น และอาจส่งผลกระทบในทางลบจนเกิดปัญหาซ้ าเติมอีก
ด้วย อย่างไรก็ตามมีหลายกรณีที่การพัฒนาท้องถิ่นบนพื้นฐานของ “ความเช่ือ หรือ ความคิดเห็น” 
เพียงอย่างเดียวซึ่งอาจพอมีข้อมูลและมีความรู้อยู่บ้างแต่ไม่ครบถ้วนรอบด้านก็อาจจะท าให้  
การพัฒนาท้องถิ่นนั้นได้ผลบ้างไม่ได้ผลบ้าง แต่คงไม่ยั่งยืนตามวัตถุประสงค์เช่นเดียวกัน ดังภาพที่ 1 
(Figure 1) 

 

การวิจัยและพัฒนาตามแนวคิดเทคโนโลยีนิเวศ 
การบูรณาการงานวิจัยสู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนควรตั้งอยู่บนฐานทรัพยากรธรรมชาติ  

และชุมชนท้องถิ่นเพราะมนุษย์เป็นองค์ประกอบหลักของชุมชนและเป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติ ซึ่ง
ประกอบด้วย ดิน น้ า ป่า และความหลากหลายทางชีวภาพ ชุมชนมีองค์ประกอบหลายด้าน มีทั้ง
ประวัติศาสตร์ ภูมิศาสตร์ เศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่น ซึ่งล้วนมีความเช่ือมโยง
สัมพันธ์กับสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศของพื้นที่ ดังนั้น การท าวิจัยแบบบูรณาการเพื่อการพัฒนาท้องถิ่น
ที่ยั่งยืนควรมีวัตถุประสงค์หลัก 2 ประการ คือ 
 1.  เพื่อให้ได้ความรู้พื้นฐานของชุมชนท้องถิ่นในหลากหลายมิติ อาทิ ประวัติศาสตร์ 
ภูมิศาสตร์ ศึกษาศาสตร์ ศิลปวัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่นที่เช่ือมโยงสัมพันธ์กับเศรษฐกิจและสังคม
ของชุมชนโดยผสมผสานเช่ือมโยงกับข้อมูลพื้นฐานด้านสิ่งแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติโดยการ
วิเคราะห์สังเคราะห์ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีตามแนวคิด “เทคโนโลยีนิเวศ” (Baimai, 2015)
เป็นแนวทางเลือกส าหรับการศึกษาและการวิจัยเพื่อท้องถิ่นซึ่งมีทุนทางธรรมชาติ ทุนทางสังคมและทุน
ทางวัฒนธรรม ที่สะท้อนให้เห็นเป็นภูมิปัญญาท้องถิ่นหรือเทคโนโลยีพื้นบ้านซึ่งเป็นรากเหง้าของชุมชน
ชาวไทยและเป็นมรดกสืบทอดมายาวนาน ชาวบ้านบางคนเป็นนักคิดและช่างสังเกต และเป็นผู้ปฏิบัติ
จริงจากการเรียนรู้ปรากฏการณ์ธรรมชาติ มีความรู้ความเข้าใจและเข้าถึงธรรมชาติ (ดิน-น้ า-ป่า และ
ทรัพยากรชีวภาพ) และสิ่งแวดล้อมของท้องถิ่นแบบบูรณาการเป็นองค์ความรู้ที่เช่ือมโยงกันและมี
ปฏิสัมพันธ์กันอย่างเป็นระบบที่อาจเรียกว่า “ระบบนิเวศทางปัญญา” เพื่อการด ารงชีวิตที่อิงกับธรรมชาติ
และ/หรือ เพื่อแก้ปัญหาของท้องถิ่น จึงได้รับการยกย่องให้เป็น “ปราชญ์ชาวบ้าน” ถึงแม้ว่าปราชญ์
ชาวบ้านไม่รู้หนังสือแต่ก็สามารถถ่ายทอดองค์ความรู้เทคโนโลยีพื้นบ้านโดยการบอกเล่าเรื่องราวและ
การปฏิบัติให้เห็นจริง เมื่อน าความรู้แบบดั้งเดิมตามภูมิปัญญาชาวบ้านและวัฒนธรรมท้องถิ่นบนฐาน
ทรัพยากรธรรมชาติ ประวัติศาสตร์ และภูมิศาสตร์ ของชุมชนท้องถิ่นมาผสมผสานเช่ือมโยงกับความรู้
ความก้าวหน้าทางวิชาการสมัยใหม่ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีมนุษยศาสตร์ สังคมศาสตร์ 
ศิลปวัฒนธรรม เศรษฐกิจของชุมชน จะก่อให้เกิดองค์ความรู้แบบบูรณาการที่เป็นรูปธรรมมากขึ้นที่
เรียกว่า “เทคโนโลยีนิเวศ” ดังภาพท่ี 2 (Figure 2) 
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Figure2 Integrated research between sciences, humanities and social sciences 
based on natural resources and livelihood of the locals for sustainable 
community development in a targeted area following the concept of 
ecotechnology (Baimai, 2012) 

 

 2.  เพื่อใช้ประโยชน์ในการวางแผนการพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนบนฐานความรู้ความเข้าใจและ
เข้าถึงตามศาสตร์ของพระราชา 
  โดยสภาพภูมิศาสตร์ของประเทศไทยที่อุดมสมบูรณ์ด้วยทรัพยากรธรรมชาติ (ดิน-น้ า-ป่า 
และความหลากหลายทางชีวภาพ) ท าให้ผู้คนในพื้นที่นี้มีชีวิตที่เรียบง่ายอยู่อย่างสบายด ารงชี วิตแบบ 
“สังคมเกษตรกรรม” ที่มีความเป็นอิสระไม่มีการแข่งขันเอารัดเอาเปรียบกันแต่เอื้อเฝื้อเผื่อแผ่กันเป็น
ระบบเศรษฐกิจชุมชนบนฐานทรัพยากรธรรมชาติ วัฒนธรรม และภูมิปัญญาท้องถิ่น ดังนั้น ปราชญ์
ชาวบ้านและคนไทยส่วนใหญ่จึงมีความสามารถสร้างนวัตกรรมและเทคโนโลยีพื้นบ้านด้านการเกษตร 
ปลูกพืชผักผลไม้ ท าไร่ท านา หาปูหาปลา และของป่า เพื่อใช้เป็นปัจจัยสี่ในการด ารงชีวิตที่อิงกับ
ธรรมชาติโดยเฉพาะการปรุงอาหารจากผักพื้นบ้านรับประทานกับข้าวพื้นเมืองซึ่งมีความหลากหลายของ
ชนิดที่มีรสชาติดีและมีคุณค่าต่อสุขภาพ คนไทยยังมีทักษะและความคิดสร้างสรรค์ในการท าอาหารทั้ง
ของคาวและของหวานหลากหลายประเภทที่มีคุณภาพจนเป็นที่ถูกอกถูกใจของคนไทยและชาวต่างชาติ 
ท าให้อาหารไทยมีช่ือเสียงลือลั่นไปท่ัวโลก นอกจากน้ันปราชญ์ชาวบ้านและคนไทยยังมีภูมิปัญญาและมี
ทักษะเป็นเลิศในด้านศิลปวัฒนธรรม สถาปัตยกรรม ประติมากรรม และจิตรกรรม ที่มีความสวยงาม
เป็นอัตลักษณ์ของไทยอย่างหาท่ีเปรียบมิได้ 
 

มหาวิทยาลัยเพ่ือท้องถิ่น 
มหาวิทยาลัยราชภัฏมีความหมายว่า “คนของพระราชา ข้าของแผ่นดิน”มีจุดมุ่งหมายเพื่อให้ 

เป็นมหาวิทยาลัยเพื่อท้องถิ่นท าวิจัยเพื่อท้องถิ่นและเป็นที่พึ่งของท้องถิ่นเพราะอยู่ใกล้ชิดกับบ้าน  
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วัด โรงเรียน หรือ “บวร” และชุมชนด ารงชีวิตบนฐานทรัพยากรธรรมชาติในพื้นที่ สมเด็จพระเจ้าอยู่หัว
มหาวชิราลงกรณบดินทรเทพยวรางกูร รัชกาลที่ 10 ได้ทรงให้นโยบายและแนวทางการปฏิบัติแก่
มหาวิทยาลัยราชภัฏ ว่า “ยกระดับมหาวิทยาลัยราชภัฏให้ท างานให้เข้าเป้าในการยกระดับคุณภาพ
การศึกษาและพัฒนาท้องถิ่นในท้องที่ตน: 1) ต้องวิเคราะห์ปัญหาและความต้องการของประชาชนใน
ท้องถิ่นด้วย 2) เมื่อตกลงกันแล้วให้น ายุทธศาสตร์ใหม่มาพัฒนาใช้ และปรับให้เหมาะสมตามสภาพและ
ประเพณีท้องถิ่นด้วย (มหาวิทยาลัยราชภัฏ 38 แห่ง ทั่วประเทศ : ผลิตครูคุณภาพ การศึกษามีคุณภาพ 
พัฒนาท้องถิ่นอย่างมีคุณภาพ)” ดังนั้นมหาวิทยาลัยราชภัฏควรน้อมน าพระราโชบายมาปรับใช้พัฒนา
วิชาหรือหลักสูตรศาสตร์พระราชา ส าหรับนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาหรือมหาบัณฑิตที่ต้องเรียนรู้และ
คิดท าโจทย์วิจัยแบบบูรณาการในพื้นถิ่นให้เหมาะสมกับบริบทของพื้นที่ซึ่งอาจจะไม่จ าเป็นต้องท าวิจัย
เชิงลึกเหมือนมหาวิทยาลัยใหญ่ ๆ แต่ผลงานวิจัยแบบบูรณาการที่ได้นั้นสามารถน าไปถ่ายทอดให้ชุมชน
ได้รู้จักรากเหง้าของตัวเอง ส านึกรักและภาคภูมิใจในสังคม วัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่น และ
ร่วมกันพัฒนาสังคมและเศรษฐกิจชุมชนให้ก้าวหน้าตามหลักศาสตร์พระราชาสู่การพัฒนาที่ยั่งยืนได้
อย่างเหมาะสมตามสภาพแวดล้อมของตนเอง 

นักวิชาการจากสถาบันระดับโลกได้พยากรณ์ตามหลักประชากรศาสตร์ว่าประชากรจะเพิ่มไป
ถึง 9.6 ล้านล้านคนในปี ค.ศ. 2050 ซึ่งจะเกิดผลกระทบอย่างมากทางด้านสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ  
สังคม วัฒนธรรม และอนาคตของมนุษยชาติดังนั้น มนุษย์ต้องปรับตัวให้สอดรับกับสถานการณ์การ
เปลี่ยนแปลงของสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศของโลกธุรกิจอุตสาหกรรมต้องปรับตัวให้เข้ากับการ
เปลี่ยนแปลงยุค “เทคโนโลยีเปลี่ยนโลก”ที่รุนแรงและรวดเร็วเปรียบได้กับ “สึนามิ” ทางด้านเศรษฐกิจ
และสังคมที่สามารถท าให้เกิดความปั่นป่วนหรือแม้กระทั่งท าลายล้างอย่างน่าสะพรึงกลัวยิ่งในอดีต
อาจจะใช้สุภาษิตว่า“ปลาใหญ่กินปลาเล็ก” แต่ปัจจุบันคงต้องปรับเปลี่ยนเป็น “ปลาเร็วกินปลาช้า”
หมายความว่า ใครปรับตัวได้เร็วกว่าก็จะมีข้อได้เปรียบและอยู่รอดได้มากกว่าคนที่ปรับตัวได้ช้า ฉะนั้น 
มหาวิทยาลัยราชภัฏต้องปรับตัวอย่างมากและอย่างรวดเร็ว ตามนโยบายมหาวิทยาลัย 4.0 โดยปรับจาก
ระบบแอนาล็อกไปเป็นระบบดิจิทัลและพร้อมรับกับระบบควอนตัมในอนาคตอันใกล้นี้ เพื่อให้ทันกับ
กระแสการเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วของประเทศ ของภูมิภาคและของโลก 

ดังนั้น มหาวิทยาลัยเพื่อการพัฒนาท้องถิ่นควรผลักดันให้เปดิหลกัสูตรแบบบูรณาการตามหลัก
คิดเทคโนโลยีนิเวศดังกล่าว ถึงแม้ว่าจะท าได้ไม่ง่ายนักในระยะเริ่มต้น แต่ก็หวังผลในระยะยาว โดยอาจ
วางแผนสร้างบัณฑิตที่มีคุณภาพกลุ่มเล็ก ๆ ประมาณร้อยละ 5 ในแต่ละรุ่นเพื่อสร้างเมล็ดพันธุ์ที่ดีมี
คุณภาพที่สามารถขับเคลื่อนการพัฒนาชุมชนท้องถิ่นให้เข้มแข็งและยั่งยืนได้ในระยะยาว อย่างไรก็ตาม
เราต้องยอมรับว่าการพัฒนาการศึกษาและการวิจัยเพื่อสร้างคนดีมีคุณธรรมให้เป็น “ทุนมนุษย์” ที่มี
คุณภาพต้องใช้เวลายาวนานมากกว่าการพัฒนาโครงสร้างพื้นฐานด้านอื่น ๆ ดังสุภาษิตจีนที่ว่า “ถ้า
คิดถึง 1 ปีข้างหน้าให้ปลูกข้าว ถ้าคิดถึง 10 ปีให้ปลูกต้นไม้ ถ้าคิดถึง 100 ปีให้การศึกษาแก่ประชาชน” 
(Baimai, 2015) 

มหาวิทยาลัยราชภัฏควรสร้างโมเดลบูรณาการงานวิจัยสู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืน โดยจัด
กลุ่มงานวจิัยออกเป็น 4 กลุ่ม คือ1) กลุ่มครู มนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ 2) กลุ่มอุตสาหกรรมเกษตร
และอาหารเพื่อสุขภาพ 3) กลุ่มวัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่น 4) กลุ่มวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 
คณาจารย์ในสังกัด คณะ สถาบัน หรือศูนย์วิชาการต่าง ๆ ควรรวมตัวกันคิดสร้างโจทย์วิจัยเชิงพื้นที่
ร่วมกันภายใต้การบริหารจัดการเชื่อมโยงกันอย่างเป็นระบบ ไม่ใช่ต่างคนต่างท า โดยมีจรรยาบรรณและ
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เป้าหมายร่วมกัน 4 ประการ คือ 1) การวิจัยเพื่อหาองค์ความรู้ใหม่ 2) การวิจัยเพื่อยืนยันองค์ความรู้
เดิมที่มีอยู่แล้ว 3) ไม่วิจัยซ้ ากับองค์ความรู้ที่มีอยู่แล้ว 4) ไม่รับทุนวิจัยในเรื่องเดียวกันจากแหล่งทุนอ่ืน 

การท าวิจัยแบบบูรณาการเพื่อการพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนของมหาวิทยาลัยราชภัฏ มี 2 ประเภท 
คือ 

1. การวิจัยเชิงพื้นที่: การท าวิจัยในชุมชนต่างๆที่อยู่ร่วมกันในพ้ืนท่ีเดียวกัน ตามความต้องการ
ของสังคมชุมชนท้องถิ่นโดยใช้ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติร่วมกันบนฐานวัฒนธรรม และภูมิ
ปัญญาท้องถิ่น 

2. การวิจัยเชิงประเด็น: การท าวิจัยที่ผสมผสานเช่ือมโยงงานเร่งด่วนที่สังคมท้องถิ่นต้องการ
และเปิดโอกาสให้กลุ่มชุมชนขนาดเล็ก หรือกลุ่มคนชายขอบของสังคมไทยได้ร่วมท าวิจัยด้วย เพื่อให้เกิด
การเรียนรู้ตนเองและแสวงหาทางเลือกเพื่อการพัฒนาตนเองและเพื่อสังคมโดยรวม เช่น ปัญหาน้ าท่วม 
ภัยแล้ง ไฟป่า โรคระบาด 

การท าวิจัยแบบบูรณาการเพื่อการพัฒนาท้องถิ่นดังกล่าวข้างบนดูเหมือนจะขัดแย้งกับการท า
วิจัยเพื่อการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมยุคประเทศไทย 4.0 ตามนโยบายของรัฐบาล แต่การบูรณาการ
งานวิจัยสู่การพัฒนาท้องถิ่นที่ยั่งยืนตามหลักศาสตร์พระราชาและปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงมี
หลากหลายมิติทั้งด้านทรัพยากรธรรมชาติสิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจชุมชน สังคม วัฒนธรรมและภูมิปัญญา
ท้องถิ่นซึ่งเหมาะสมและสอดรับกับวิสัยทัศน์และยุทธศาสตร์ใหม่ของมหาวิทยาลัยราชภัฏเพื่อการพัฒนา
ท้องถิ่นตามพระราโชบายระยะ 20 ปี (พ.ศ. 2560-2579) ที่ประกอบด้วย 4 ประเด็นยุทธศาสตร์ ได้แก่ 
การพัฒนาท้องถิ่น การผลิตและพัฒนาครู การยกระดับคุณภาพการศึกษา และการพัฒนาระบบการ
บริหารจัดการ 

 

การพัฒนายุคประเทศไทย 4.0 
 เราได้ยิน ได้ฟัง ได้เห็น ค าว่า “ประเทศไทย 4.0” เป็นประจ าทุกวันตามสื่อต่าง ๆ อย่างน่า
ตื่นเต้นตามกระแสนิยมและตามมาด้วยค าว่า อุตสาหกรรม 4.0 เศรษฐกิจ 4.0 การท่องเที่ยว 4.0 
การศึกษา 4.0 มหาวิทยาลัย 4.0 และอื่น ๆ เพื่อให้สอดรับกับนโยบายขับเคลื่อนประเทศไทย 4.0 ของ
รัฐบาลปัจจุบันโดยเหตุผลว่าในช่วงเวลากว่า 50 ปี ที่ผ่านมาเมื่อประเทศไทยเริ่มท าแผนพัฒนาการ
เศรษฐกิจแห่งชาติ ฉบับที่ 1 (2504-2509) ประเทศไทยได้ด าเนินการพัฒนาเศรษฐกิจมาอย่างต่อเนื่อง 
เริ่มจากประเทศไทย 1.0 ที่มีเป้าหมาย คือ การเกษตรกรรม ต่อเนื่องด้วยประเทศไทย 2.0 ที่เน้น
อุตสาหกรรมเบา และตามมาด้วยประเทศไทย 3.0 ที่เน้นอุตสาหกรรมที่ซับซ้อนมากขึ้นเพื่อการส่งออก
โดยทุนใหญ่จากต่างชาติ (Maesincee, 2016) ท าให้เกิดการเติบโตทางเศรษฐกิจแบบพึ่งพา จากภายนอก
แต่ขาดความเข้มแข็งจากภายในประเทศจนเกิดภาวะวิกฤตทางเศรษฐกิจ “ต้มย ากุ้ง” ในปี พ.ศ. 2540  
ท าให้ประเทศไทยต้องตกอยู่ในภาวะกับดักประเทศรายได้ปานกลาง กับดักความเหลื่อมล้ า และกับดัก
ความไม่สมดุล ดังนั้น หลังมีการปฏิวัติรัฐประหาร พ.ศ. 2557 รัฐบาลไทยภายใต้การน าของ พล.อ.
ประยุทธ์ จันทร์โอชา นายกรัฐมนตรี ได้ปรับเปลี่ยนการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมจากโมเดล ประเทศ
ไทย 3.0 เป็นประเทศไทย 4.0 เพื่อสร้างความมั่นคง มั่งคั่ง และยั่งยืน ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ
พอเพียงที่ เ น้น เศรษฐกิจฐานความรู้ และธุ รกิจอุตสาหกรรมให้สอดรั บกับความก้าวหน้ า 
ทางวิชาการยุคดิจิทัล เทคโนโลยีและนวัตกรรม โดยเน้นการท าวิจัยแบบมุ่งเป้าใน 5 กลุ่มเป้าหมาย คือ  
1) กลุ่มสาธารณสุข สุขภาพและเทคโนโลยีการแพทย์  2) กลุ่มอาหาร เกษตรและเทคโนโลยีชีวภาพ 
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3) กลุ่มอุตสาหกรรมสร้างสรรค์ วัฒนธรรมและบริการที่มีมูลค่าสูง 4) กลุ่มหุ่นยนต์อัจฉริยะและระบบ
อิเล็กทรอนิกส์ควบคุม 5) กลุ่มดิจิทัล เทคโนโลยีและอินเตอร์เน็ตเชื่อมต่อ (Maesincee, 2016) 
 อย่างไรก็ตาม ดร.ศุภชัย พานิชภักดิ์ อดีตเลขาธิการขององค์การสหประชาชาติว่าด้วยการค้า
และการพัฒนา (UNTAD) กล่าวด้วยความห่วงใยว่า นโยบายประเทศไทย 4.0 ควรจะท าด้วยความ
ระมัดระวังถ้าเกิดเพลี่ยงพล้ าไปก็อาจจะท าให้ประชาชนคนรากหญ้าอยู่ในภาวะเพิ่มความเหลื่อมล้ าและ
ซ้ าเติมความยากจนมากขึ้น เนื่องจากคนรากหญ้าไม่สามารถเข้าถึงเทคโนโลยีและนวัตกรรม 4.0 นี้ได้
โดยง่าย และอาจเป็นช่องว่างให้บริษัทธุรกิจข้ามชาติขนาดใหญ่ด้านดิจิทัลและเทคโนโลยีเปลี่ยนโลกที่
ขยายธุรกิจเข้าสู่ประเทศไทยและเกิดการผูกขาดเป็น “เมกะโมโนโพลี” จนได้รับผลประโยชน์มากมาย 
(Bangkok Post: Tuesday August 2, 2017 และ Bangkok biznews August 24, 2017)  

มักมีค าถามตามมาเสมอว่าท าไมจึงต้องเป็น “ ประเทศไทย 4.0 หรือ Thailand 4.0” แต่ก็ไม่
มีค าอธิบายชัดเจนถึงที่มาท่ีไปของค าว่า“4.0” อาจให้ข้อสันนิฐานในที่นี้ว่า “4.0” น่าจะมีส่วนเกี่ยวข้อง
กับกระแสการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศที่พัฒนาแล้วจากซีกโลกตะวันตกที่ เน้นการปฏิวัติ
อุตสาหกรรมโดยนวัตกรรมและเทคโนโลยีดิจิทัล ซึ่งเป็นประเด็นส าคัญในการประชุม “The World 
Economic Forum (WEF)” ประจ าปี 2016 ท่ีเมือง Davos ประเทศสวิสเซอร์แลนด์ภายใต้หัวข้อเรื่อง 
“The Fourth Industrial Revolution” (หลังปฏิวัติอุตสาหกรรมครั้งแรกเมื่อประมาณ 270 ปีที่แล้ว) 
การประชุมครั้งนี้เน้นให้เห็นความส าคัญของการพัฒนาวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและนวัตกรรม  
ด้าน “Artificial Intelligence (AI), Robotics, The Internet of Things (IoT), Autonomous 
Vehicles, 3D Printing, Blockchain, Biotechnology” 

ในขณะที่เทคโนโลยีล้ าหน้าด้วยระบบดิจิทัลเหล่านี้มีประสิทธิภาพและเอื้อประโยชน์ให้กับ
มนุษย์ยุคใหม่ให้พัฒนาไปแบบก้าวกระโดดอย่างไร้พรมแดน แต่ก็ยังมีนักบริหารธุรกิจยุคไฮเทคช้ันน า
ของโลก เช่น อีลอน มัสก์ (Elon Musk) มีข้อกังวลห่วงใยในเทคโนโลยีที่ล้ าหน้าดังกล่าวนี้โดยเฉพาะ AI 
หรือปัญญาประดิษฐ์ ที่เริ่มคิดเป็น ตอบโต้ได้ และมีความรู้สึกได้สามารถน ามาใช้ควบคุมมนุษย์และมี
ศักยภาพเข้ามาท างานแทนมนุษย์ได้อย่างมีความแม่นย าและมีประสิทธิภาพสูงจนอาจก่อให้เกิดภัย
อันตรายต่อมนุษยชาติอย่างที่ไม่มีใครคาดคิดและอาจจะถึงขั้นท าให้มนุษย์สูญพันธุ์ไปได้ในที่สุด  
หากไม่มีกฎระเบียบหรือกฎหมายควบคุมในทางปฏิบัติเพื่อการสร้างและการใช้ AI อย่างเป็นระบบที่
ควบคุมได้ก่อนท่ีจะสายเกินแก้ ถึงแม้ว่านักเทคโนโลยีด้านการสื่อสารระดับโลก เช่น มาร์ค ซัคเกอร์เบิร์ก
(Mark Zuckerberg) ก็ยังไม่ค่อยเห็นด้วยกับความคิดของ อีลอน มัสก ์ในเรื่องนี้ (Bangkok Post, 2017) 

การพัฒนาและการเจริญตามธรรมชาติ โดยการพัฒนาประเทศควรอยู่บนฐานคิดของความ
แตกต่างทางธรรมชาติของแต่ละพื้นที่ซึ่งมีความหลากหลายทางนิเวศวิทยาและสิ่งแวดล้อมการพัฒนา
ประเทศจึงอาจเปรียบเทียบได้กับการเจริญของพืชตามธรรมชาติจากเมล็ดเป็นต้นอ่อนเหนือพื้นดินและ
เติบโตเป็นต้นไม้ใหญ่ที่ให้ร่มใบกิ่งก้านสาขาแผ่ออกไปในอากาศจนได้สมดุลกับแขนงของรากมากมายที่
ชอนไชอยู่ใต้ดินช่วยยึดล าต้นให้มั่นคงและยั่งยืน ดังภาพท่ี 3 (Figure 3) 
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Figure  3 Capital economy should be in balance with community economy as a path 
towards sustainable development. This may be compared with developmental 
process of a plant that exhibits balance of nature of roots, stem, and leaves. 

 

ในขณะเดียวกันรากก็ท าหน้าท่ีดูดน้ าและดูดเกลือแร่เพื่อเป็นวัตถุดิบล าเลียงผ่านไปทางไซเลม 
(X) สู่ส่วนบนของพืชโดยเฉพาะที่ใบเพื่อใช้ในกระบวนการสังเคราะห์ด้วยแสงในการสร้างอาหารและ
สารอินทรีย์ที่จ าเป็นเพื่อล าเลียงผ่านทางโฟลเอ็ม(P) ไปสู่ส่วนท่ีก าลังเจริญและส่วนที่ต้องการอาหารมาก
ท าให้ต้นไม้ทั้งต้นเจริญเติบโตสมบูรณ์อย่างเป็นระบบการเจริญเติบโตของกิ่งไม้ใบไม้ ที่ให้ร่มใบเหนือ
พื้นดินอาจจะเปรียบเทียบได้กับการพัฒนาประเทศที่เห็นเป็นรูปธรรมจากตัวเลขการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ Gross Domestic Product (GDP) แบบเสรีทุนนิยมบนฐานทุนใหญ่ข้ามชาติโดยเน้นการ
ขยายตัวทางเศรษฐกิจท่ีต้องการใช้ทรัพยากรธรรมชาติเป็นวัตถุดิบพร้อมแรงงานที่มีทักษะและพนักงาน
ในภาคธุรกิจอุตสาหกรรมเพื่อการส่งออกและสร้างความมั่งคั่งของประเทศเฉกเช่นดอกและใบพืช ใน
ขณะเดียวกันสถาบันการศึกษาก็เน้นการผลิตบัณฑิตส าหรับท างานมีอาชีพเป็นมนุษย์เงินเดือนบน
ฐานความรู้ที่ได้เล่าเรียนมา (มีงาน       มีเงิน       มีกิน: คิดรวยก่อนคิดรอด) ส่วนรากพืชที่แผ่กระจาย
ท าหน้าที่อยู่ใต้ดินที่คนมองไม่เห็นความส าคัญอาจจะเปรียบเทียบได้กับสังคมรากหญ้าที่มีการพัฒนา
เศรษฐกิจชุมชนที่ผู้คนด ารงตนแบบเศรษฐกิจพอเพียงโดยท างานอิสระแบบมืออาชีพที่สามารถ
สร้างสรรค์ปัญญาเพื่อการพัฒนาพึ่งพาตนเองและแก้ไขปัญหาบนฐานทรัพยากรธรรมชาติ ฐาน
วัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่น (มีที่ดิน      มีกิน      มีเงิน: คิดรอดก่อนคิดรวย) ซึ่งช่วยค้ าจุน
เศรษฐกิจและสังคมฐานรากที่น าไปสู่การสร้างความมั่นคงของประเทศเฉกเช่นรากพืช ภาพที่ 3  
(Figure 3) ดังนั้น ธรรมชาติของต้นไม้ที่ดีมีการเจริญที่สมบูรณ์ ต้องมีเครือข่ายรากไม้แพร่กระจายอยู่ใต้
ดินที่ให้ความมั่นคงและยืนยงเพื่อให้ได้สมดุลกับต้นไม้และพุ่มไม้ที่ให้ร่มเงาเหนือพื้นดินและท าหน้าที่
สังเคราะห์ด้วยแสงได้ดีเพราะในธรรมชาติ “ความสมดุล คือ ความยั่งยืน” ถ้ารากเสื่อมหรือเน่าเปื่อยต้น
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และใบก็จะไม่มั่นคงและไม่สามารถด ารงชีวิตอยู่ได้ ดังนั้น การพัฒนาระบบเศรษฐกิจทุนตามโครงสร้าง
เศรษฐกิจฐานความรู้วิทยาศาสตร์เทคโนโลยีและนวัตกรรมตามนโยบายประเทศไทย 4.0 ควรให้สมดุล
กับการพัฒนาระบบเศรษฐกิจชุมชนฐานทรัพยากร ฐานวัฒนธรรมและภูมิปัญญาท้องถิ่นซึ่งเป็นความ
เช่ือมโยงและสัมพันธ์กันได้อย่างสมดุลและยั่งยืนระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติตามหลักปรัชญาของ
เศรษฐกิจพอเพียง ทั้งนี้เพื่อให้เกิดความเจริญก้าวหน้าของประเทศเฉกเช่นความสัมพันธ์เช่ือมโยงกัน
อย่างได้สมดุลและยั่งยืนระหว่าง “ต้น” กับ “ราก” จึงจะช่วยน าพาสังคมไทยไปสู่ความมั่นคง มั่งคั่ง 
และยั่งยืน ตามวิสัยทัศน์และยุทธศาสตร์ชาติของรัฐบาลไทยในปัจจุบัน 
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