
	 	 บทคัดย่อ

	 	 โครงการก่อสร้างมีส่วนสำ�คัญต่อการพัฒนาชีวิตความเป็นอยู่ของประชาชน หากสามารถประยุกต์

หลักเศรษฐกิจพอเพียงมาช่วยพิจารณาในขั้นตอนการพัฒนาโครงการ จะส่งผลให้การจัดสรรงบประมาณ

มีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์องค์ประกอบของตัวช้ีวัดการพัฒนา

โครงการกอ่สรา้งตามหลกัปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยเก็บข้อมูลจากวิศวกร 138 คน ผ่านการสัมภาษณ์

พร้อมแบบสอบถาม พบว่า องค์ประกอบของตัวชี้วัดทั้ง 38 ตัว ประกอบไปด้วย 7 กลุ่มปัจจัย โดยกลุ่ม

ที่ 1 การมีส่วนร่วมของผู้เกี่ยวข้องและผู้ด้อยโอกาส 7 ปัจจัยย่อย กลุ่มที่ 2 การพิจารณาความจำ�เป็นและ

ความเหมาะสมทางเศรษฐกิจ 10 ปัจจัยย่อย กลุ่มที่ 3 การพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการ 4 ปัจจัย

ย่อย กลุ่มที่ 4 การพิจารณาอย่างรอบด้านเพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุด 6 ปัจจัยย่อย กลุ่มที่ 5 การต่อยอด

การพัฒนาสู่ชุมชนอย่างยั่งยืน 4 ปัจจัยย่อย กลุ่มที่ 6 การรวบรวมข้อมูลอย่างเป็นระบบและพัฒนา

ทางเลือกที่เป็นไปได้ทั้งหมด 4 ปัจจัยย่อย และสุดท้าย กลุ่มที่ 7 การทำ�งานร่วมกันด้วยทีมที่รอบรู้และ

สามัคคี 3 ปัจจัยย่อย ทั้ง 7 กลุ่ม สามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรรวมได้ร้อยละ 61.860 โดย

กลุ่มตัวอย่าง ปฏิบัติสอดคล้องในเรื่องของการพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการมากที่สุด (4.23) ส่วน

ในเรื่องการพิจารณาความจำ�เป็นและเหมาะสมทางเศรษฐกิจ (3.65) และการต่อยอดสู่การพัฒนาชุมชน

อย่างยั่งยืน (3.23) นั้น กลุ่มตัวอย่างให้ความสำ�คัญน้อยที่สุด โดยเฉพาะการแก้ไขปัญหาความเดือดร้อน

ในการประกอบอาชีพทำ�กินของผู้มีรายได้น้อย (3.23) และการพัฒนาองค์ความรู้เกี่ยวกับโครงการให้กับ

ชุมชนในท้องที่ สร้างความเข้าใจ ให้ประชาชนต่อยอดความรู้ได้ (2.75)
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		  Abstract

	 	 Construction Projects contribute significantly to the development of people’s 

lives. If sufficiency economy philosophy can be used to assess the construction project 

during development stage, allocation of budget can be more efficient. The study aims 

to factor analyzed construction project development indicators in accordance with the 

sufficiency economy philosophy. Data was collected through interview with questionnaire 

with 138 engineers in Thai construction industry. The results revealed that the 38 initial 

indicators were divided into 7 groups: Group 1 Accurate problem identification focusing 

on the underprivileged group with 7 factors, Group 2 Securing economy necessity for 

the underprivileged group with 10 factors, Group 3 Sincere mitigation of development 

impact with 4 factors, Group 4 Maximize utilities through comprehensive consideration 

with 6 factors, Group 5 Extended value of development to a sustainable community with 

4 factors, Group 6 Systematically alternatives develop with comprehensive knowledge 

with 4 factors, and Group 7 Strong teamwork and team spirit with 3 factors. The total 

variance explained is 61.860%. The respondents emphasized most on Sincere mitigation 

of development impact (4.23). However, they do not give importance as much on 

Securing economy necessity for the underprivileged group (3.65) and Extended value of 

development to a sustainable community (3.23) especially on solving underprivileged 

group’s problems of making a living (3.23) and also developing the project knowledge for 

local people to understand and further extend the project benefits (2.75).

Keywords:  		 sufficiency economy philosophy; construction project development; budget 

allocation; Factor Analysis

1.	 บทน�ำ

		  อุตสาหกรรมก่อสร ้างมีบทบาทสําคัญ

ในการเติบโตของเศรษฐกิจท้องถ่ินและเศรษฐกิจ

ของประเทศโดยเฉพาะอย่างยิ่งในประเทศกําลัง

พฒันา [10, 12] คณุภาพชีวติของผูค้นสามารถปรับปรงุ

ได้ด้วยการก่อสร้างโครงการโครงสร้างพืน้ฐานสาธารณะ

ใหม่หรือการขยายปรับปรุงและปรับปรุงสิ่งอํานวย

ความสะดวกท่ีมอียู ่เพ่ือให้บรรลุเป้าหมายระดับโลก 

นั้นคือเป้าหมายการพัฒนาที่ย่ังยืน 17 ประการ 

(SDG17) และในปี 2030 อตุสาหกรรมการก่อสร้าง

จะมบีทบาทสาํคญัในการสนบัสนนุโครงสร้างพืน้ฐาน



กลุ่มปัจจัยสำ�หรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้าง

ซึ่งสอดคล้องตามหลักของปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 3

ในการบรรลเุป้าหมายเหล่านีไ้ด้ [2, 3] ย่ิงไปกว่านัน้

ประเทศก�ำลังพัฒนาอย่างเช่นประเทศไทย เราพบ

ว่าในช่วงปี 2009-2018 มีมูลค่าการลงทุนก่อสร้าง

มีสัดส่วนเฉล่ียร้อยละ 8.1 ของผลิตภัณฑ์มวลรวม

ในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) โดย

ส่วนใหญ่เป็นโครงการลงทุนโครงสร้างพื้นฐานของ

ภาครัฐ คิดเป็นสัดส่วนเกือบร้อยละ 80 ของมูลค่า

ก่อสร้างงานภาครัฐทั้งหมด [9] และการพัฒนาใน

ระดับประเทศเป็นการสร้างความสามารถในการ

แข่งขัน เพือ่เร่งให้ประเทศมกีารเตบิโตทางเศรษฐกิจ

อย่างต่อเนือ่ง และค�ำนงึถงึผลก�ำไรเป็นส�ำคญั ประเทศ

ต้องพัฒนาหลายเรื่องพร้อมกันเพื่อยกระดับการ

พัฒนาประเทศแบบก้าวกระโดด ส่งผลให้เกิดความ

ไม่สมดุลท้ังทางด้านเศรษฐกจิ สงัคม และสิง่แวดล้อม 

[16] ดงัเช่นตวัอย่างการเกดิวกิฤตเิศรษฐกจิในปี 2540 

และในปลายเดอืนพฤศจิกายนปี 2540 พระบาท

สมเด็จพระปรมินทรมหาภูมิพลอดุลยเดช เป็น

พระมหากษัตริย์ไทย รัชกาลที่ 9 ได้ทรงเมตตา

พระราชทานแนวคิดปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง

เพิ่มในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 

ซึ่งมีความส�ำคัญในการพัฒนาประเทศ ทั้งทางด้าน

เศรษฐกิจ สังคมและสิ่งแวดล้อม โดยมีเป้าหมาย

ระยะยาวที่ยั่งยืน [14] ปรัชญาของเศรษฐกิจพอ

เพยีงเป็นทัง้หลักคิดและหลักปฏิบัติที่เป็นประโยชน์

ต่อการด�ำรงชีวิตของประชาชนทุกระดับ รวมทั้ง

ภาครัฐและหน่วยงานต่าง ๆ  ก็สามารถน�ำปรัชญานี้

ไปประยกุต์และใช้ในการบรหิารและพฒันาประเทศ

ด้านต่าง ๆ  ได้อย่างกว้างขวาง [4] ซึง่ได้ถกูน้อมน�ำไป

ประยกุต์ใช้ในการด�ำเนนิชีวติ และการท�ำงาน ทัง้ใน

ระดับบุคคล ชมุชน ธุรกจิขนาดกลาง ธุรกจิขนาดย่อม 

ธุรกิจขนาดใหญ่ และองค์กรภาครัฐ ในส่วนกลาง

และภมิูภาค ซ่ึงประสบความส�ำเร็จและได้รับรางวัล

การประกวดผลงานตามแนวคิดปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียง ร่วมจัดขึ้นโดยส�ำนักงานคณะกรรมการ

พิเศษเพื่อประสานงานโครงการอนัเนือ่งมาจากพระ

ราชด�ำริ และหน่วยงานต่าง ๆ เริ่มตั้งแต่ปี 2550 

จนถงึปัจจบุนั [11] จงึเหน็ความส�ำคญัทีจ่ะน�ำแนวคดิ

ปรชัญาเศรษฐกิจพอเพียง มาประยกุต์ใช้ในอตุสาหกรรม

การก่อสร้าง โดยวิจัยนี้จะน�ำตัวชี้วัดที่พัฒนาขึ้นมา

วเิคราะห์องค์ประกอบ (Factor Analysis) [13] ของ

ปัจจัยส�ำหรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้าง

ซ่ึงสอดคล้องตามหลกัของปรชัญาเศรษฐกจิพอเพียง 

ซึ่งผลการวิจัยจะช่วยให้เข้าใจถึงกลุ่มปัจจัยที่ส่งต่อ

การพัฒนาโครงการก่อสร้างซึ่งสอดคล้องตามหลัก

ของปรชัญาเศรษฐกจิพอเพียงมากยิง่ขึน้ และจะเป็น

ประโยชน์อย่างยิ่งต่ออุตสาหกรรมการก่อสร้าง ซึ่ง

เป็นอุตสาหกรรมหนึ่งที่ช่วยขับเคลื่อน และพัฒนา

ประเทศทัง้ในปัจจบุนั และในอนาคตอย่างเป็นระบบ

ที่สุดในแนวทางของเศรษฐกิจพอเพียง เพื่อน�ำไปสู่

ความยั่งยืน

2.	 วิธีการด�ำเนินงานวิจัย

	 	 ดชันตีวัชีว้ดัพฒันาโดยใช้กรอบของหลกัปรชัญา

เศรษฐกจิพอเพยีง ประกอบด้วย 3 องค์ประกอบหลกั

และสองเงื่อนไขพื้นฐาน [7] โดยองค์ประกอบหลัก

ทั้ง 3 ประกอบไปด้วย ความพอประมาณ ความมี

เหตุผล และภมูคิุม้กันในตัว ในส่วนของเงือ่นไขพ้ืนฐาน

ที่จะท�ำให้บรรลุความพอเพียงได้แก่ ความรู้ และ

คุณธรรม ดังภาพที่ 1 
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	 	 จากการรวบรวมทฤษฎทีีเ่กีย่วข้องกบังานวจิยั

ที่ผ่านมา ตัวช้ีวัดของหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง โครงการในพระราชด�ำร ิพระบรมราโชวาท 

โครงการภาครฐั และเกณฑ์ปฏบิตัทิัง้ในประเทศ และ

ต่างประเทศ ผูว้จิยัวเิคราะห์ข้อมลูโดยการวเิคราะห์

เน้ือหา (content analysis) ผ่านการสัมภาษณ์

เชงิลกึ (in-depth interview) [5, 15] จากผูเ้ชีย่วชาญ 

โดยใช้ผู้เชียวชาญที่มีประสบการณ์การท�ำงานมาก 

กว่า 10 ปี จ�ำนวน 6 คน และสามารถเก็บข้อมูล

เพิม่เตมิจากผูเ้ชีย่วชาญได้อกี 2 คน รวมผูเ้ชีย่วชาญ

ในการวิเคราะห์เนื้อหาครั้งแรก จ�ำนวน 8 คน [6] 

ซึ่งแบ่งเป็น 2 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มที่ 1 ผู้เชี่ยวชาญด้าน

การปฏบิตังิานด้านวิศวกรรม และ กลุ่มท่ี 2 ผู้เช่ียวชาญ

ด้านปรชัญาของเศรษฐกจิพอเพียง รวบรวมข้อค�ำถาม

ได้ทั้งหมด 45 ข้อ ซึ่งจ�ำแนกจ�ำนวนข้อค�ำถามใน

แต่ ละด้านได้ดังนี้ ด้านความพอประมาณ 11 ข้อ 

ด้านความมีเหตุผล 6 ข้อ ด้านการมีภูมิคุ้มกันในตัว 

5 ข้อ ด้านความรู้ 7 ข้อ ด้านคุณธรรม 16 ข้อ [1] 

และข้อค�ำถามทัง้หมด 45 ข้อ ผูว้จิยัวเิคราะห์ข้อมลู

โดยการวิเคราะห์เนื้อหาครั้งที่ 2 ผ่านการสัมภาษณ์

เชงิลกึ จากวศิวกรผูป้ฏบิตังิานทีท่�ำงานเกีย่วของกับ

โครงการก่อสร้างทีม่ปีระสบการณ์การท�ำงานมากกว่า 

10 ปีขึ้นไป จ�ำนวนทั้งหมด 15 คน พบว่าในความ

หมายส�ำหรบัผูป้ฏบิตังิานมข้ีอค�ำถามบางข้อค�ำถาม

ทีม่คีวามหมายโดยรวมเหมือนกันในภาคปฏิบัติ จึง

มีข้อค�ำถามเหลือเพื่อการเก็บข้อมูลงานวิจัยนี้เพียง 

38 ข้อ

	 	 งานวิจยัน้ีได้เก็บข้อมลูจากจากวิศวกรผูป้ฏบิตัิ

งานทีท่�ำงานเกีย่วของกบัโครงการก่อสร้างมปีระสบการณ์

การท�ำงานมากกว่า 5 ปีขึน้ไป จากภาครฐัจ�ำนวน 73 

คน ภาคเอกชนจ�ำนวน 33 คน และรฐัวสิาหกจิจ�ำนวน 

32 คน รวมกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 138 คน และใช้

แบบสอบถามท่ีพฒันาข้ึนซ่ึงประกอบด้วยข้อค�ำถาม

ทั้งหมด 38 ข้อ ด้านความพอประมาณ 11 ข้อ 

(M19-29) ด้านความมีเหตุผล 6 ข้อ (R30-35) ด้าน

การมีภูมิคุ้มกันในตัว 3 ข้อ (S36-38) ด้านความรู้ 

7 ข้อ (K1-7) ด้านคุณธรรม 11 ข้อ (Mor8-18) เก็บ

ข้อมูลจากการสัมภาษณ์เชิงลึกเพื่อให้ได้ข้อมูล

ภาพที่ 1 ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงนําไปสู่การพัฒนาสภาพแวดล้อมที่สร้างขึ้นอย่างยั่งยืน

 

ภาพท่ี 1 ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงนําไปสูการพัฒนาสภาพแวดลอมท่ีสรางข้ึนอยางยั่งยืน

จากการรวบรวมทฤษฎีท่ีเก่ียวของกับงานวิจัยท่ี

ผานมา ตัวชี้วัดของหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

โครงการในพระราชดําริ พระบรมราโชวาท โครงการ

ภาครัฐ และเกณฑปฏิบัติท้ังในประเทศ และตางประเทศ 

ผูวิจัยวิเคราะหขอมูลโดยการวิเคราะหเนื้อหา (content 

analysis) ผานการสัมภาษณเชิงลึก (in-depth interview) 

[5, 15] จ า กผู เ ชี่ ย ว ช าญ  โ ด ย ใ ช ผู เ ชี ย ว ช าญ ท่ี มี

ประสบการณการทํางานมากกวา 10 ป จํานวน 6 คน 

และสามารถเก็บขอมูลเพ่ิมเติมจากผูเชี่ยวชาญไดอีก 2

คน รวมผู เชี่ยวชาญในการวิเคราะหเนื้อหาครั้งแรก 

จํานวน 8 คน [6] ซ่ึงแบงเปน 2 กลุม ไดแก กลุมท่ี 1 

ผูเชี่ยวชาญดานการปฏิบัติงานดานวิศวกรรม และ กลุม

ท่ี 2 ผู เชี่ยวชาญดานปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

รวบรวมขอคําถามไดท้ังหมด 45 ขอ ซ่ึงจําแนกจํานวน

ขอคําถามในแตละดานไดดังนี้ ดานความพอประมาณ 

11 ขอ ดานความมีเหตุผล 6 ขอ ดานการมีภูมิคุมกันใน

ตัว 5 ขอ ดานความรู 7 ขอ ดานคุณธรรม 16 ขอ [1] 

และขอคําถามท้ังหมด 45 ขอ ผูวิจัยวิเคราะหขอมูลโดย

การวิเคราะหเนื้อหาครั้งท่ี 2 ผานการสัมภาษณเชิงลึก 

จากวิศวกรผูปฏิบัติงานท่ีทํางานเก่ียวของกับโครงการ

กอสรางท่ีมีประสบการณการทํางานมากกวา 10 ปข้ึนไป 

จํานวนท้ังหมด 15 คน พบวาในความหมายสําหรับ

ผูปฏิบัติงานมีขอคําถามบางขอคําถามท่ีมีความหมาย

โดยรวมเหมือนกันในภาคปฏิบัติ จึงมีขอคําถามเหลือเพ่ือ

การเก็บขอมูลงานวิจัยนี้เพียง 38 ขอ 

ง าน วิ จั ยนี้ ไ ด เ ก็ บ ข อ มู ลจ ากจากวิ ศ วก ร

ผูปฏิบัติงานท่ีทํางานเก่ียวของกับโครงการกอสรางมี

ประสบการณการทํางานมากกวา 5 ปข้ึนไป จากภาครัฐ

จํ านวน  73 คน  ภาค เอกชนจํ านวน  33 คน และ

รัฐวิสาหกิจจํานวน 32 คน รวมกลุมตัวอยางจํานวน 138 

คน และใชแบบสอบถามท่ีพัฒนาข้ึนซ่ึงประกอบดวยขอ

คําถามท้ังหมด 38 ขอ ดานความพอประมาณ 11 ขอ 

(M19-29) ดานความมีเหตุผล 6 ขอ (R30-35) ดานการ

มีภูมิคุมกันในตัว 3 ขอ (S36-38) ดานความรู 7 ขอ 

(K1-7) ดานคุณธรรม 11 ขอ (Mor8-18) เก็บขอมูลจาก

การสัมภาษณเช ิงลึก เ พื ่อใหไดข อมูล เชิงคุณภาพ 

ผานแบบสอบถามท่ีเปนลิเกิรทสเกล (Likert scale) 1-5 

ระดับ เพ่ือเก็บขอมูลของแนวทางการปฏิบัติงานของ

กลุมตัวอยางมาวิเคราะหองคประกอบของตัวชี้วัดการ

พัฒนาโครงการกอสรางตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียง โดยการตรวจสอบ และวิเคราะหขอมูลดวย 

SPSS เ พ่ือให ไดกลุมปจจัยจากขอคําถามท่ีมีความ

สอดคลองกับทฤษฎี ข้ันตอนการวิจัยแสดงรายละเอียด

ข้ันตอนดังภาพท่ี 2 โดยจํานวนขอมูลในการวิเคราะห

องคประกอบของปจจัย อยูระหวาง 3-20 เทาของ

จํานวนตัวแปร [8] ซ่ึงถือวาจํานวนขอมูลในงานวิจัยนี้

เหมาะสมในการนํามาวิเคราะหองคประกอบ

การพัฒนาสิ่งแวดลอม

สรรสรางอยางยั่งยืน 

    คุณธรรม 

      ความรู 

ความมีเหตุผล 

     ภูมิคุมกัน 
ความ

พอประมาณ 



กลุ่มปัจจัยสำ�หรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้าง

ซึ่งสอดคล้องตามหลักของปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 5

เชิงคุณภาพ ผ่านแบบสอบถามที่เป็นลิเกิร์ทสเกล 

(Likert scale) 1-5 ระดบั เพือ่เก็บข้อมลูของแนวทาง

การปฏิบัติงานของกลุ่มตัวอย่างมาวิเคราะห์องค์

ประกอบของตวัชีว้ดัการพฒันาโครงการก่อสร้างตาม

หลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง โดยการตรวจสอบ 

และวิเคราะห์ข้อมูลด้วย SPSS เพื่อให้ได้กลุ่มปัจจัย

 

 

ภาพท่ี 2 ข้ันตอนการดําเนินงานวิจัย

3. ผลและวิจารณผลการศึกษา 

การวิ เคราะหปจจัย ท่ีส งผลตอการพัฒนา

โครงการกอสรางตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 

ตัวแปรท่ีมีผลตอการพัฒนาโครงการกอสรางตามหลัก

ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงท่ีผูวิจัยไดนํามาทําการศึกษามี

จํานวนท้ังหมด 38 ตัวแปร มีรายละเอียดดังแสดงใน

ตารางท่ี 3 ซ่ึงผูวิจัยไดทดสอบคา KMO and Bartlett’s 

Test พบวา คา Kaiser–Meyer–Olkin เทากับ 0.720 

ซ่ึงมีคามากกวา 0.5 แสดงวา ขอมูลมีความเหมาะสมท่ี

จะใชเทคนิค Factor Analysis ในการวิเคราะหขอมูล 

และพบวา Bartlett's Test of Sphericity มีคานัยสําคัญ

เทากับ 0.000 ซ่ึงมีคานอยกวา 0.05 แสดงวาตัวแปร

ตาง  ๆ มีความสัมพันธกันสามารถใชเทคนิค Factor 

Analysis ในการวิเคราะหผลได ดังแสดงคาในตารางท่ี 1 
 

ตารางท่ี 1 ตารางแสดงคา KMO and Bartlett's Test 

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0.720 

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 3273.830 

df 703 

Sig. 0.000 
 

จากนั้นจึงนําขอมูลมาวิเคราะหองคประกอบ 

พบวา วิศวกรท่ีทํางานท่ีมีสวนเก่ียวของกับการพัฒนา

โครงการกอสรางท้ัง ภาครัฐ ภาคเอกชน และรัฐวิสาหกิจ 

จํานวน 138 คน มีคาน้ํ าหนักปจจัยยอย (Factor 

loading) เม่ือหมุนแกนปจจัยโดยวิธี Varimax สามารถ

แบงปจจัยไดท้ังหมด 11 กลุมปจจัย (Component) ซ่ึง

โดยรวมท้ัง 11 กลุมปจจัยนี้  สามารถอธิบายความ

แปรปรวนของตัวแปรไดเทากับรอยละ 73.662 ซ่ึงกลุม

ปจจัย ท่ี 1–11 เทานั้นท่ีมีคา Eigenvalues มากกวา 1 

จึงควรมีท้ังหมด 11 กลุมปจจัย ดังแสดงผลในตารางท่ี 2   

จากข้อค�ำถามท่ีมคีวามสอดคล้องกบัทฤษฎ ีข้ันตอน

การวิจัยแสดงรายละเอียดขั้นตอนดังภาพที่ 2 โดย

จ�ำนวนข้อมลูในการวเิคราะห์องค์ประกอบของปัจจยั 

อยูร่ะหว่าง 3-20 เท่าของจ�ำนวนตวัแปร [8] ซึง่ถอืว่า

จ�ำนวนข้อมูลในงานวิจัยนี้เหมาะสมในการน�ำมา

วิเคราะห์องค์ประกอบ 

ภาพที่ 2 ขั้นตอนการด�ำเนินงานวิจัย

3.	 ผลและวิจารณ์ผลการศึกษา

	 	 การวิเคราะห์ปัจจัยที่ส่งผลต่อการพัฒนา

โครงการก่อสร้างตามหลกัปรชัญาเศรษฐกจิพอเพียง 

ตัวแปรที่มีผลต่อการพัฒนาโครงการก่อสร้างตาม

หลกัปรชัญาเศรษฐกจิพอเพยีงท่ีผูวิ้จัยได้น�ำมาท�ำการ

ศกึษามจี�ำนวนทัง้หมด 38 ตวัแปร มรีายละเอยีดดงั

แสดงในตารางที ่3 ซึง่ผูว้จัิยได้ทดสอบค่า KMO and 

Bartlett’s Test พบว่า ค่า Kaiser–Meyer–Olkin 

เท่ากับ 0.720 ซึ่งมีค่ามากกว่า 0.5 แสดงว่า ข้อมูล

มคีวามเหมาะสมที่จะใช้เทคนิค Factor Analysis 

ในการวิเคราะห์ข้อมูล และพบว่า Bartlett’s Test 

of Sphericity มีค่านัยส�ำคัญเท่ากับ 0.000 ซึ่งมีค่า

น้อยกว่า 0.05 แสดงว่าตวัแปรต่าง ๆ  มคีวามสัมพนัธ์

กันสามารถใช้เทคนิค Factor Analysis ในการ

วิเคราะห์ผลได้ ดังแสดงค่าในตารางที่ 1
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ตารางที่ 1  ตารางแสดงค่า KMO and Bartlett’s Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0.720

Bartlett’s Test of Sphericity Approx. Chi-Square 3273.830

df 703

Sig. 0.000

	 	  จากนัน้จงึน�ำข้อมลูมาวเิคราะห์องค์ประกอบ 

พบว่า วศิวกรทีท่�ำงานทีม่ส่ีวนเกีย่วข้องกบัการพัฒนา

โครงการก่อสร้างท้ัง ภาครัฐ ภาคเอกชน และ

รฐัวสิาหกจิ จ�ำนวน 138 คน มค่ีาน�ำ้หนกัปัจจยัย่อย 

(Factor loading) เมือ่หมนุแกนปัจจัยโดยวธิ ีVarimax 

สามารถแบ่งปัจจัยได้ท้ังหมด 11 กลุ่มปัจจัย 

(Component) ซึ่งโดยรวมทั้ง 11 กลุ่มปัจจัยน้ี 

สามารถอธิบายความแปรปรวนของตวัแปรได้เท่ากบั

ร้อยละ 73.662 ซึ่งกลุ่มปัจจัย ที่ 1–11 เท่านั้นทีม่ี

ค่า Eigenvalues มากกว่า 1 จงึควรมีทัง้หมด 11 กลุม่

ปัจจัย ดงัแสดงผลในตารางที ่2  

ตารางที่ 2  ตารางแสดงค่าความแปรปรวนรวม (Total Variance Explained)ตำรำงท่ี 2 ตารางแสดงค่าความแปรปรวนรวม (Total Variance Explained) 

Component 
Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance Cumulative % 
1 9.547 25.123 25.123 9.547 25.123 25.123 
2 4.306 11.332 36.455 4.306 11.332 36.455 
3 2.493 6.561 43.016 2.493 6.561 43.016 
4 2.432 6.401 49.417 2.432 6.401 49.417 
5 1.908 5.020 54.437 1.908 5.020 54.437 
6 1.500 3.946 58.383 1.500 3.946 58.383 
7 1.321 3.477 61.860 1.321 3.477 61.860 
8 1.280 3.369 65.229 1.280 3.369 65.229 
9 1.116 2.937 68.166 1.116 2.937 68.166 
10 1.076 2.833 70.998 1.076 2.833 70.998 
11 1.012 2.663 73.662 1.012 2.663 73.662 
12 0.937 2.467 76.129    

 
แต่พบว่ามีปัจจัยย่อยในกลุ่มปัจจัยที่ 8-11 ที่ไม่

สามารถจัดกลุ่มโดยรวมปัจจัยมากกว่า 3 ปัจจัยย่อยใน 1 
กลุ่มปัจจัยได้ ผู้วิจัยจึงพิจารณาจัดกลุ่มตัวแปรโดยอ้างอิง
ตามการทบทวนวรรณกรรม และการวิเคราะห์เชิงเนื้อหา
จากงานวิจัยก่อนหน้า [1] ซึ่งสามารถแบ่งกลุ่มปัจจัยได้

ทั ้งหมด 7 กลุ ่มปัจจัย ดังแสดงได้ในตารางที ่ 3 และ
โดยรวมทั ้ง 7 กล ุ ่มป ัจจ ัยน ี ้  สามารถอธ ิบายความ
แปรปรวนของปัจจัยย่อยได้ประมาณร้อยละ 61.680 ดัง
แสดงได้ในตารางที่ 2 

 

ตำรำงที่ 3 ตารางแสดงผลกลุ่มปัจจัยสำหรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้างซึ่งสอดคล้องตามหลักของปรัชญา
เศรษฐกิจพอเพียง 

items  factor 
Loading 

Mean Private 
mean 

SE 
Mean 

Public 
mean 

ปัจจัยกลุ่มที ่1 กำรมีส่วนร่วมของผู้เกี่ยวข้องและผู้มีรำยได้น้อย (X1)  4.07 3.13 4.61 4.27 
X1.1 ไม่ขัดต่อกฎหมาย ปฏิบัติตามกติกา รักษาระเบียบ วินัย กฎข้อบังคับ 0.368 4.58 4.24 4.81 4.64 
X1.2 สอดคล้องกับแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ หรือ ยุทธศาสตร์ชาติ 0.635 4.47 3.72 4.93 4.60 
X1.3 เข้าพูดคุยรับฟังปัญหา ความเดือดร้อน ของประชาชนทุกภาคส่วน  0.825 4.12 2.97 4.81 4.34 
X1.4 คำนึงถึงความถูกต้องเป็นธรรม เกิดประโยชน์กับประเทศชาติ และประชาชน 0.813 3.99 2.60 4.81 4.26 
X1.5 ไม่เอาประโยชน์ของผู้พัฒนาโครงการเป็นใหญ่ เต็มใจเสียสละเพื่อประโยชน์ของส่วนรวม 0.662 3.93 3.00 4.68 4.02 
X1.6 พูดคุยแลกเปล่ียนความรู้และประสบการณ์ภายในทีม หน่วยงาน นักวิชาการ และ

ชาวบ้าน 
0.829 3.82 2.63 4.46 4.08 

X1.7 ร่วมกันตัดสินใจเลือกแนวทางในการแก้ไขปัญหา ให้ชาวบ้านได้มีส่วนร่วมในการประชุม  0.429 3.60 2.72 3.75 3.93 
ปัจจัยกลุ่มที ่2 กำรพิจำรณำควำมจ ำเป็นและควำมเหมำะสมทำงเศรษฐกิจ (X2)  3.65 3.16 3.94 3.75 
X2.1 ออกแบบก่อสร้าง บริหารจัดการ บำรุงรักษาได้โดยคนภายในหน่วยงาน หรือคนไทย  0.437 4.18 3.75 4.37 4.28 
X2.2 แก้ไขปัญหาความเดือดร้อนที่เป็นภัยอันตรายต่อชีวิตและทรัพย์สินของคนในพื้นที่  0.791 3.97 3.60 4.28 4.01 



กลุ่มปัจจัยสำ�หรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้าง

ซึ่งสอดคล้องตามหลักของปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 7

	 	 แต่พบว่ามีปัจจัยย่อยในกลุ่มปัจจัยที่ 8-11 

ทีไ่ม่สามารถจัดกลุม่โดยรวมปัจจัยมากกว่า 3 ปัจจยั

ย่อยใน 1 กลุ่มปัจจัยได้ ผู้วิจัยจึงพิจารณาจัดกลุ่ม

ตวัแปรโดยอ้างองิตามการทบทวนวรรณกรรม และ

การวิเคราะห์เชิงเนื้อหาจากงานวิจัยก่อนหน้า [1] 

ซึ่งสามารถแบ่งกลุ่มปัจจัยได้ทั้งหมด 7 กลุ่มปัจจัย 

ดังแสดงได้ในตารางที่ 3 และโดยรวมทั้ง 7 กลุ่ม

ปัจจัยนี้ สามารถอธิบายความแปรปรวนของปัจจัย

ย่อยได้ประมาณร้อยละ 61.680 ดังแสดงได้ใน

ตารางที่ 2

ตารางที่ 3	ตารางแสดงผลกลุ่มปัจจัยส�ำหรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้างซึ่งสอดคล้องตามหลัก	

	 	 	 	 ของปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง

ตารางท่ี 2 ตารางแสดงคาความแปรปรวนรวม (Total Variance Explained) 

Component 
Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings 

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance Cumulative % 

1 9.547 25.123 25.123 9.547 25.123 25.123 

2 4.306 11.332 36.455 4.306 11.332 36.455 

3 2.493 6.561 43.016 2.493 6.561 43.016 

4 2.432 6.401 49.417 2.432 6.401 49.417 

5 1.908 5.020 54.437 1.908 5.020 54.437 

6 1.500 3.946 58.383 1.500 3.946 58.383 

7 1.321 3.477 61.860 1.321 3.477 61.860 

8 1.280 3.369 65.229 1.280 3.369 65.229 

9 1.116 2.937 68.166 1.116 2.937 68.166 

10 1.076 2.833 70.998 1.076 2.833 70.998 

11 1.012 2.663 73.662 1.012 2.663 73.662 

12 0.937 2.467 76.129    

 

แตพบวามีปจจัยยอยในกลุมปจจัยท่ี 8-11 ท่ีไม

สามารถจดักลุมโดยรวมปจจัยมากกวา 3 ปจจัยยอยใน 1 

กลุมปจจัยได ผูวิจัยจึงพิจารณาจัดกลุมตัวแปรโดยอางอิง

ตามการทบทวนวรรณกรรม และการวิเคราะหเชิงเนื้อหา

จากงานวิจัยกอนหนา [1] ซ่ึงสามารถแบงกลุมปจจัยได

ท้ังหมด 7 กลุมปจจัย ดังแสดงไดในตารางท่ี 3 และ

โดยรวมท้ัง 7 กลุมปจจัยนี้  สามารถอธิบายความ

แปรปรวนของปจจัยยอยไดประมาณรอยละ 61.680 ดัง

แสดงไดในตารางท่ี 2 

 

ตารางท่ี 3 ตารางแสดงผลกลุมปจจัยสําหรับประเมินการพัฒนาโครงการกอสรางซ่ึงสอดคลองตามหลักของปรัชญา

เศรษฐกิจพอเพียง 
items  factor 

Loading 

Mean Private 

mean 

SE 

Mean 

Public 

mean 

ปจจัยกลุมที ่1 การมีสวนรวมของผูเก่ียวของและผูมีรายไดนอย (X1)  4.07 3.13 4.61 4.27 

X1.1 ไมขัดตอกฎหมาย ปฏิบัติตามกติกา รักษาระเบียบ วินยั กฎขอบังคับ 0.368 4.58 4.24 4.81 4.64 

X1.2 สอดคลองกับแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ หรือ ยุทธศาสตรชาติ 0.635 4.47 3.72 4.93 4.60 

X1.3 เขาพูดคุยรับฟงปญหา ความเดือดรอน ของประชาชนทุกภาคสวน  0.825 4.12 2.97 4.81 4.34 

X1.4 คํานึงถึงความถูกตองเปนธรรม เกิดประโยชนกับประเทศชาติ และประชาชน 0.813 3.99 2.60 4.81 4.26 

X1.5 ไมเอาประโยชนของผูพัฒนาโครงการเปนใหญ เต็มใจเสียสละเพื่อประโยชนของสวนรวม 0.662 3.93 3.00 4.68 4.02 

X1.6 พูดคุยแลกเปล่ียนความรูและประสบการณภายในทีม หนวยงาน นักวิชาการ และ

ชาวบาน 

0.829 3.82 2.63 4.46 4.08 

X1.7 รวมกันตัดสินใจเลือกแนวทางในการแกไขปญหา ใหชาวบานไดมีสวนรวมในการประชุม  0.429 3.60 2.72 3.75 3.93 

ปจจัยกลุมที ่2 การพิจารณาความจาํเปนและความเหมาะสมทางเศรษฐกิจ (X2)  3.65 3.16 3.94 3.75 

X2.1 ออกแบบกอสราง บริหารจัดการ บาํรุงรักษาไดโดยคนภายในหนวยงาน หรือคนไทย  0.437 4.18 3.75 4.37 4.28 

X2.2 แกไขปญหาความเดือดรอนที่เปนภยัอันตรายตอชีวิตและทรัพยสินของคนในพื้นที ่ 0.791 3.97 3.60 4.28 4.01 

X2.3 ใชงบประมาณอยางประหยัด ไมกูยืม สรางหนี้จนเกินกําลัง แบงโครงการเปนระยะๆ 0.769 3.79 3.27 4.21 3.83 

X2.4 ยกระดับคุณภาพชีวิต เพิ่มศักยภาพและโอกาสในการพัฒนาชุมชน สังคม ประเทศชาติ  0.674 3.71 2.87 4.00 3.95 

X2.5 ออกแบบพัฒนาใหสอดคลองกับวิถีชวีิตความเปนอยูตามวัฒนธรรมและประเพณีของ

ชุมชน 

0.441 3.69 3.21 4.03 3.76 

X2.6 คํานึงถึงผลกระทบดานเศรษฐกิจที่จะเกดิขึ้นกับประชาชนในพื้นทีพ่ัฒนาอยางเหมาะสม 0.565 3.63 3.12 4.15 3.63 

X2.7 เลือกใชวัสดุและเทคโนโลยีทีพ่ัฒนาขึ้นในประเทศ หรือบัญชีนวัตกรรมไทย 0.372 3.60 3.36 3.71 3.67 

X2.8 ออกแบบพัฒนาใหเหมาะสมกับเศรษฐกจิในพื้นที ่ 0.471 3.37 2.60 3.68 3.58 

X2.9 คํานึงถึงการใชแรงคน เพื่อใหเกิดการจางงานและเพื่อพัฒนาคน ลดเคร่ืองจักร  0.675 3.33 3.33 3.59 3.21 

X2.10 แกไขปญหาความเดือดรอนในการประกอบอาชีพทาํกิน 0.866 3.23 2.45 3.34 3.53 

ปจจัยกลุมที ่3 การพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการ (X3)  4.26 4.07 4.76 4.13 

X3.1 ไมบิดเบือนขอเท็จจริงกับประชาชน ไมปกปดจุดประสงคโครงการ ไมมักงาย 0.707 4.41 4.24 4.78 4.32 

X3.2 คํานึงถึงผูที่ไดรับผลกระทบ ชวยเหลือดูแลใหไดรับการชดเชยที่เปนธรรม  0.835 4.23 4.09 4.78 4.06 

X3.3 ต้ังใจประชาสัมพันธถึงโครงการที่จะพัฒนาขึ้น ใหทราบอยางตอเนื่องและจริงใจ 0.809 4.23 3.93 4.68 4.16 

X3.4 ซ่ือสัตยสุจริตในการออกแบบพัฒนา มีความบริสุทธิ์ใจ ปรารถนาดีตอประเทศชาติ  0.475 4.18 4.03 4.81 3.98 

ปจจัยกลุมที ่4 การพิจารณาอยางรอบดานเพ่ือใหเกิดประโยชนสูงสดุ (X4)  4.06 3.88 4.47 3.97 

X4.1 มีการจัดทําแผนการบริหารจัดการโครงการ เพื่อใหสามารถใชงานไดจริงตามวัตถุประสงค 0.520 4.26 4.15 4.75 4.09 

X4.2 มีการพิจารณาตนทุนตลอดอายุขัยของโครงการ (Whole-Life Cost)  0.785 4.19 3.90 4.71 4.09 

X4.3 ออกแบบใหสอดคลองกับสภาพแวดลอม ตามลักษณะทางกายภาพของพื้นทีภ่มูิประเทศ  0.691 4.12 3.78 4.40 4.15 

X4.4 สนับสนุนใหมีการพัฒนากําลังคนใหมีความรูความสามารถและทกัษะตางๆ ที่จําเปน 0.570 4.08 3.72 4.65 3.98 

X4.5 พิจารณาลดรายจาย เพื่อใหเกิดความคุมคา (Value engineering)  0.800 3.97 4.00 4.09 3.91 

X4.6 ออกแบบใหมีการตอขยายโครงการ หรือการปรับโครงการไปใชงานอื่นในอนาคต 0.583 3.76 3.72 4.21 3.57 

ปจจัยกลุมที ่5 การตอยอดการพัฒนาสูชุมชนอยางยั่งยืน (X5)  3.22 2.75 3.91 3.13 

X5.1 คํานึงถึงผลกระทบที่มีตอส่ิงแวดลอม ไมทําลายทรัพยากรธรรมชาติโดยไมจาํเปน  0.664 3.60 3.72 4.40 3.20 

X5.2 ใหองคกรสวนทองถิ่น หรือชุมชนไดมีสวนรวม ในการดูแลรวมกับหนวยงานที่รับผิดชอบ  0.675 3.31 2.42 4.40 3.24 

X5.3 โครงการแกปญหาหนึ่ง และตอบสนองความตองการอื่นๆของชุมชนไปพรอมๆกัน  0.763 3.22 2.66 3.50 3.35 

X5.4 พัฒนาองคความรูเกี่ยวกับโครงการใหกบัชุมชนในทองที ่เพื่อใหเขาใจ ตอยอดความรูได 0.744 2.74 2.21 3.34 2.72 

ปจจัยกลุมที ่6 การรวบรวมขอมูลอยางเปนระบบและพัฒนาทางเลือกที่เปนไปไดทั้งหมด (X6)  4.14 3.93 4.51 4.07 

X6.1 สํารวจพื้นที่ที่จะพัฒนาโครงการใหรอบดาน เฝาสังเกตุ เก็บขอมูลโดยละเอยีดในทุกมิติ  0.637 4.37 4.15 4.81 4.27 

X6.2 มีความต้ังใจที่จะรับฟง และประสานขอมูลอันเปนประโยชนตอการพัฒนาโครงการ  0.527 4.18 4.06 4.53 4.08 

X6.3 พัฒนาทางเลือกในการแกไขปญหาใหรอบดาน เนนใชองคความรูเรียบงาย ไมซับซอน  0.690 4.02 3.90 4.31 3.95 

X6.4 รับฟงและบันทึกแนวทางในการแกไขปญหาจากทุกภาคสวนอยางเปนระบบ  0.721 3.98 3.60 4.40 3.97 

ปจจัยกลุมที ่7 การทํางานรวมกันดวยทีมที่รอบรูและสามัคคี (X7)  4.18 3.91 4.38 4.21 

X7.1 ออกแบบพัฒนาโครงการอยางเต็มกําลังความสามารถ ไมยอทอตอปญหาและอปุสรรค 0.573 4.32 3.84 4.62 4.41 

X7.2 ทํางานเปนทีม ชวยกันแกปญหา ดวยความสามัคคี ไมทําเฉพาะหนาที่ของแตละคน 0.826 4.24 4.36 4.28 4.17 

X7.3 พัฒนาขึ้นดวยความเคารพในความรู ความคิด ประสบการณของผูที่เกี่ยวของ  0.479 3.98 3.54 4.25 4.06 

จากตารางท่ี 3 ในภาพรวมมีระดับความคิดเห็น

เก่ียวกับปจจัยอธิบายโดยใชคาเฉลี่ย (Mean) ท่ีมากท่ีสุด

ไปนอยที่สุดตามลําดับ พบวาภาครัฐ และรัฐวิสาหกิจ 

จะมีคาเฉลี่ยมากกวาภาคเอกชนในทุกกลุมปจจัย นั้นคือ

ปจจัยกลุมท่ี 3 การพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการ 

(X3) มีความสําคัญตอการพัฒนาโครงการกอสรางตาม

หลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงอยูในระดับสูงที่สุด 

มีคาเฉลี่ยเทากับ 4.26 เนื่องดวยภาครัฐมีระบบการ

ทํางานท่ีมีข้ันตอนในการขออนุญาตต้ังแตระดับลางข้ึน

สูงระดับบน และตองแสดงถึงความชัดเจน โปรงใสใหกับ



วิศวกรรมสาร มก.
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	 	 จากตารางที ่3 ในภาพรวมมรีะดบัความคดิเหน็

เกีย่วกบัปัจจยัอธบิายโดยใช้ค่าเฉลีย่ (Mean) ทีม่าก

ที่สุดไปน้อยท่ีสุดตามล�ำดับ พบว่าภาครัฐ และ

รัฐวิสาหกิจ จะมีค่าเฉลี่ยมากกว่าภาคเอกชนในทุก

กลุ่มปัจจัย นั้นคือปัจจัยกลุ่มที่ 3 การพิจารณาลด

ผลกระทบจากโครงการ (X3) มีความส�ำคัญต่อ

การพฒันาโครงการก่อสร้างตามหลกัปรชัญาเศรษฐกจิ

พอเพียงอยู่ในระดับสูงที่สุด มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.26 

เนื่องด้วยภาครัฐมีระบบการท�ำงานท่ีมีข้ันตอนใน

การข้ออนุญาตตั้งแต่ระดับล่างขึ้นสูงระดับบน และ

ต้องแสดงถึงความชัดเจน โปร่งใสให้กับประชาชน 

เพื่อให้เห็นถึงความก้าวหน้าในการพัฒนาโครงการ

อย่างต่อเนื่อง เกิดปัญหาและอุปสรรคน้อยที่สุด 

การพยายามลดผลกระทบอย่างรอบด้านจงึมคีวาม

ส�ำคัญต่อขั้นตอนการท�ำงานของระบบงานภาครัฐ

X2.3 ใชงบประมาณอยางประหยัด ไมกูยืม สรางหนี้จนเกินกําลัง แบงโครงการเปนระยะๆ 0.769 3.79 3.27 4.21 3.83 

X2.4 ยกระดับคุณภาพชีวิต เพิ่มศักยภาพและโอกาสในการพัฒนาชุมชน สังคม ประเทศชาติ  0.674 3.71 2.87 4.00 3.95 

X2.5 ออกแบบพัฒนาใหสอดคลองกับวิถีชวีิตความเปนอยูตามวัฒนธรรมและประเพณีของ

ชุมชน 

0.441 3.69 3.21 4.03 3.76 

X2.6 คํานึงถึงผลกระทบดานเศรษฐกิจที่จะเกดิขึ้นกับประชาชนในพื้นทีพ่ัฒนาอยางเหมาะสม 0.565 3.63 3.12 4.15 3.63 

X2.7 เลือกใชวัสดุและเทคโนโลยีทีพ่ัฒนาขึ้นในประเทศ หรือบัญชีนวัตกรรมไทย 0.372 3.60 3.36 3.71 3.67 

X2.8 ออกแบบพัฒนาใหเหมาะสมกับเศรษฐกจิในพื้นที่ 0.471 3.37 2.60 3.68 3.58 

X2.9 คํานึงถึงการใชแรงคน เพื่อใหเกิดการจางงานและเพื่อพัฒนาคน ลดเคร่ืองจักร  0.675 3.33 3.33 3.59 3.21 

X2.10 แกไขปญหาความเดือดรอนในการประกอบอาชีพทาํกิน 0.866 3.23 2.45 3.34 3.53 

ปจจัยกลุมที ่3 การพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการ (X3)  4.26 4.07 4.76 4.13 

X3.1 ไมบิดเบือนขอเท็จจริงกับประชาชน ไมปกปดจุดประสงคโครงการ ไมมักงาย 0.707 4.41 4.24 4.78 4.32 

X3.2 คํานึงถึงผูที่ไดรับผลกระทบ ชวยเหลือดูแลใหไดรับการชดเชยที่เปนธรรม  0.835 4.23 4.09 4.78 4.06 

X3.3 ต้ังใจประชาสัมพันธถึงโครงการที่จะพัฒนาขึ้น ใหทราบอยางตอเนื่องและจริงใจ 0.809 4.23 3.93 4.68 4.16 

X3.4 ซ่ือสัตยสุจริตในการออกแบบพัฒนา มีความบริสุทธิ์ใจ ปรารถนาดีตอประเทศชาติ  0.475 4.18 4.03 4.81 3.98 

ปจจัยกลุมที ่4 การพิจารณาอยางรอบดานเพ่ือใหเกิดประโยชนสูงสดุ (X4)  4.06 3.88 4.47 3.97 

X4.1 มีการจัดทําแผนการบริหารจัดการโครงการ เพื่อใหสามารถใชงานไดจริงตามวัตถุประสงค 0.520 4.26 4.15 4.75 4.09 

X4.2 มีการพิจารณาตนทุนตลอดอายุขัยของโครงการ (Whole-Life Cost)  0.785 4.19 3.90 4.71 4.09 

X4.3 ออกแบบใหสอดคลองกับสภาพแวดลอม ตามลักษณะทางกายภาพของพื้นทีภ่มูิประเทศ  0.691 4.12 3.78 4.40 4.15 

X4.4 สนับสนุนใหมีการพัฒนากําลังคนใหมีความรูความสามารถและทกัษะตางๆ ที่จําเปน 0.570 4.08 3.72 4.65 3.98 

X4.5 พิจารณาลดรายจาย เพื่อใหเกิดความคุมคา (Value engineering)  0.800 3.97 4.00 4.09 3.91 

X4.6 ออกแบบใหมีการตอขยายโครงการ หรือการปรับโครงการไปใชงานอื่นในอนาคต 0.583 3.76 3.72 4.21 3.57 

ปจจัยกลุมที ่5 การตอยอดการพัฒนาสูชุมชนอยางยั่งยืน (X5)  3.22 2.75 3.91 3.13 

X5.1 คํานึงถึงผลกระทบที่มีตอส่ิงแวดลอม ไมทําลายทรัพยากรธรรมชาติโดยไมจาํเปน  0.664 3.60 3.72 4.40 3.20 

X5.2 ใหองคกรสวนทองถิ่น หรือชุมชนไดมีสวนรวม ในการดูแลรวมกับหนวยงานที่รับผิดชอบ  0.675 3.31 2.42 4.40 3.24 

X5.3 โครงการแกปญหาหนึ่ง และตอบสนองความตองการอื่นๆของชุมชนไปพรอมๆกัน  0.763 3.22 2.66 3.50 3.35 

X5.4 พัฒนาองคความรูเกี่ยวกับโครงการใหกบัชุมชนในทองที ่เพื่อใหเขาใจ ตอยอดความรูได 0.744 2.74 2.21 3.34 2.72 

ปจจัยกลุมที ่6 การรวบรวมขอมูลอยางเปนระบบและพัฒนาทางเลือกที่เปนไปไดทั้งหมด (X6)  4.14 3.93 4.51 4.07 

X6.1 สํารวจพื้นที่ที่จะพัฒนาโครงการใหรอบดาน เฝาสังเกตุ เก็บขอมูลโดยละเอยีดในทุกมิติ  0.637 4.37 4.15 4.81 4.27 

X6.2 มีความต้ังใจที่จะรับฟง และประสานขอมูลอันเปนประโยชนตอการพัฒนาโครงการ  0.527 4.18 4.06 4.53 4.08 

X6.3 พัฒนาทางเลือกในการแกไขปญหาใหรอบดาน เนนใชองคความรูเรียบงาย ไมซับซอน  0.690 4.02 3.90 4.31 3.95 

X6.4 รับฟงและบันทึกแนวทางในการแกไขปญหาจากทุกภาคสวนอยางเปนระบบ  0.721 3.98 3.60 4.40 3.97 

ปจจัยกลุมที ่7 การทํางานรวมกันดวยทีมที่รอบรูและสามัคคี (X7)  4.18 3.91 4.38 4.21 

X7.1 ออกแบบพัฒนาโครงการอยางเต็มกําลังความสามารถ ไมยอทอตอปญหาและอปุสรรค 0.573 4.32 3.84 4.62 4.41 

X7.2 ทํางานเปนทีม ชวยกันแกปญหา ดวยความสามัคคี ไมทําเฉพาะหนาที่ของแตละคน 0.826 4.24 4.36 4.28 4.17 

X7.3 พัฒนาขึ้นดวยความเคารพในความรู ความคิด ประสบการณของผูที่เกี่ยวของ  0.479 3.98 3.54 4.25 4.06 

จากตารางท่ี 3 ในภาพรวมมีระดับความคิดเห็น

เก่ียวกับปจจัยอธิบายโดยใชคาเฉลี่ย (Mean) ท่ีมากท่ีสุด

ไปนอยที่สุดตามลําดับ พบวาภาครัฐ และรัฐวิสาหกิจ 

จะมีคาเฉลี่ยมากกวาภาคเอกชนในทุกกลุมปจจัย นั้นคือ

ปจจัยกลุมท่ี 3 การพิจารณาลดผลกระทบจากโครงการ 

(X3) มีความสําคัญตอการพัฒนาโครงการกอสรางตาม

หลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงอยูในระดับสูงที่สุด 

มีคาเฉลี่ยเทากับ 4.26 เนื่องดวยภาครัฐมีระบบการ

ทํางานท่ีมีข้ันตอนในการขออนุญาตต้ังแตระดับลางข้ึน

สูงระดับบน และตองแสดงถึงความชัดเจน โปรงใสใหกับ

เป็นอย่างมาก ซึง่ต่างจากภาคเอกชนทีไ่ม่จ�ำเป็นต้อง

สื่อสารประชาสัมพันธ์กับประชาชนอย่างต่อเนื่อง 

การลดผลกระทบทีจ่ะเกดิจากโครงการค่อนข้างน้อย 

เพราะเป็นการท�ำในพ้ืนทีข่องตนเอง และแจ้งประชาชน

โดยรอบพื้นที่ให้ทราบ และหากมีผลกระทบที่ก่อ

ความเสยีหาย จะมกีารชดเฉยให้อย่างเตม็ก�ำลงั และ

เมื่อพิจารณาปัจจัยกลุ่มที่ 7 การท�ำงานร่วมกันด้วย

ทีมที่รอบรู้และสามัคคี (X7) มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.18 

ซึง่สงูเป็นล�ำดบัที ่2 พบว่าในการท�ำงานอย่างเตม็ก�ำลงั

ความสามารถทุกกลุ่มตัวอย่างให้ความส�ำคัญมาก

พอกนั เน่ืองจากแนวทางในการปฏบิตังิานสูค่วามส�ำเรจ็

นัน้ต้องอาศยัความมุง่มัน่ อดทน ไม่ย่อท้อต่ออปุสรรค 

แต่สาเหตท่ีุท�ำให้ค่าเฉล่ียภาคเอกชนต�ำ่น้ัน จะเป็น

ปัจจยัย่อยเกีย่วกบัการใช้ประสบการณ์ของประชาชน

มาช่วยนั้นการพัฒนาโครงการ หากแต่ภาคเอกชน



กลุ่มปัจจัยสำ�หรับประเมินการพัฒนาโครงการก่อสร้าง

ซึ่งสอดคล้องตามหลักของปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 9

จะรับฟังแต่ยงัคงด�ำเนนิการตามแผนงานเดมิทีไ่ด้ตัง้

ไว้แล้วเท่านัน้ ประสบการณ์ และแนวคดิของประชาชน

ไม่ได้ถูกให้ความส�ำคญัเลยในภาคเอกชน นอกจากนี้

ปัจจัยกลุ่มที่ 6 การรวบรวมข้อมูลอย่างเป็นระบบ

และพัฒนาทางเลือกท่ีเป็นไปได้ทั้งหมด (X6) เป็น

กลุ่มปัจจัยที่ส�ำคัญเป็นล�ำดับที่ 3 มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 

4.14 เนื่องจากภาคเอกชนสามารถเลือกวิธีที่เกิด

ประโยชน์ต่อผลก�ำไร แม้จะลงทุนมากแต่ผลก�ำไร

ต้องคุ้มค่า เน้นให้ระยะเวลาเดินโครงการสั้นที่สุด

โดยไม่จ�ำเป็นต้องใช้ความเรียบง่ายขององค์ความรู้

และเทคโนโลยี แต่หากภาครัฐและรัฐวิสาหกิจยัง

เป็นจ�ำเป็นต้องควบคุม้งบประมาณในโครงการให้ใช้

อย่างประหยดัและเกดิประโยชน์ต่อประชาชนอย่าง

มากทีส่ดุ จึงต้องมีการเกบ็ข้อมูลอย่างรอบด้าน รบัฟัง

ความคิดเห็นจากทุกภาคส่วน ก่อนตัดสินใจเลือก

ทางเลือกหนึ่งๆ ซึ่งมีผลต่อเนื่องให้ปัจจัยกลุ่มที่ 1 

การมีส่วนร่วมของผู้เกี่ยวข้องและผู้มีรายได้น้อย 

(X1) เป็นกลุ่มปัจจัยท่ีมีความส�ำคัญเป็นล�ำดับที่ 4 

มีค่าเฉลีย่เท่ากบั 4.07 เพราะการพดูคยุแลกเปลีย่น

ความรู้และประสบการณ์ภายในทีม หน่วยงาน 

นกัวชิาการ และชาวบ้าน เป็นข้อมลูส�ำคญัทีจ่ะน�ำมา

พจิารณาเลอืกโครงการพัฒนาทีต่รงตามความต้องการ

ของประชาชนบนความถูกต้องตามหลักวิชาการ 

มุง่เน้นประโยชน์ทีจ่ะเกดิกบัประชาชนเป็นหลกั และ

สามารถพัฒนาโครงการเพื่อให้ใช้งานโครงการได้

ตามวตัถปุระสงค์ทีแ่ท้จรงิ และโครงการไม่ถกูท้ิงร้าง

อย่างไร้ประโยชน์ ซึ่งเป็นการใช้งบประมาณอย่าง

สิน้เปลอืง และในปัจจยักลุม่ที ่4 การพจิารณาอย่าง

รอบด้านเพือ่ให้เกิดประโยชน์สงูสดุ (X4) มคีวามส�ำคญั

เป็นล�ำดับที่ 5 ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 4.06 ในการพัฒนา

โครงการทกุภาคส่วนปฏบิตัติามกลุม่ปัจจยันีท้ัง้หมด 

แต่ค่าเฉลี่ยภาคเอกชนน้อยกว่าเพราะการพจิารณา

ต้นทนุตลอดอายขุยัของโครงการก็ไม่ได้เป็นสิง่ส�ำคญั

เนือ่งจาก หากมกีารส่งมอบโครงการแล้ว ภาระส่วน

นีจ้ะเป็นของเจ้าของกรรมสทิธิ ์ภาคเอกชนไม่จ�ำเป็น

ต้องดแูละโครงการในระยะยาว และแม้จะพิจารณา

วิธีการที่ประหยัดและใช้ต้นทุนน้อย แต่ก็สามารถ

เพิ่มหรือเปลี่ยนแปลงได้หากเป็นความต้องการของ

ลูกค้า ดังนั้นแล้วภาคเอกชนไม่จ�ำเป็นต้องใช้ต้นทุน

ให้ต�ำ่ทีส่ดุ เป็นต้น และปัจจยักลุม่ที ่2 การพจิารณา

ความจ�ำเป็นและความเหมาะสมทางเศรษฐกจิ (X2) 

มีความส�ำคัญเป็นล�ำดับที่ 6 ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.65 

พบว่าการแก้ไขปัญหาความเดอืดร้อนในการประกอบ

อาชีพท�ำกิน หรือความเดือดร้อนที่เป็นภัยอันตราย

ต่อชวีติและทรัพย์สินของคนในพืน้ท่ีเป็นเป้าประสงค์

หลกัของนโยบายภาครฐัไม่มุง่เน้นผลก�ำไร มุง่ประโยชน์

เพื่อส่วนร่วมเป็นส�ำคัญ ปัจจัยย่อยนี้จึงท�ำให้ภาค

เอกชนมีค่าเฉล่ียต�่ำกว่า เพราะภาคเอกชนมุ่งเน้น

การพัฒนาด้านเศรษฐกิจ และเพ่ิมผลก�ำไร ไม่ได้มี

วัตถุประสงค์ในการพัฒนาเศรษฐกิจเพื่อประชาชน

แต่อย่างใด และปัจจยักลุม่ท่ี 5 การต่อยอดการพัฒนา

สูชุ่มชนอย่างยัง่ยนื (X5) พบว่ามคีวามส�ำคญัต่อการ

พัฒนาโครงการก่อสร้างตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียงอยู่ในระดับต�่ำที่สุด มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.22 

เนือ่งจากโครงการภาครฐัจะอยูต่่อเนือ่งไปกับสงัคม 

และประชาชนในระยะยาว ภาครัฐจึงมีฝ่ายที่ลงพื้น

ท่ีให้ความรูเ้กีย่วกบัโครงการท่ีจะพฒันากบัประชาชน 

รวมถงึวธิกีารใช้ดูและรกัษา และรวมกนัสอดส่องและ

แจ้งปัญหากับหน่วยงานที่เกีย่วข้องได้ทกุช่องทาง 

รวมถงึการตัง้ศนูย์การเรยีนรู ้ กลุ่มสหกรณ์ เพื่อให้
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โครงการด�ำเนินต่อไปด้วยการบริหารที่มีประชาชน

ร่วมด้วย แต่การต่อยอดการพฒันาสูชุ่มชนนัน้ ไม่ได้

เป็นวตัถปุระสงค์หลักของโครงการทีพ่ฒันาโดยภาค

เอกชน ซึ่งภาคเอกชนนั้นมุ่งเน้นการสร้างผลก�ำไร

ให้กับองค์กร จึงส่งผลให้ค่าเฉลี่ยของภาคเอกชนต�่ำ 

และมีผลให้ค่าเฉลี่ยรวมในปัจจัยกลุ่มน้ีขององค์กร

ทุกภาคส่วนมีค่าต�่ำลง และต�่ำที่สุดจากทั้งหมด 7 

กลุ่มปัจจัย

4.	 สรุปผลการศึกษา

	 	 องค์ประกอบของตัวชีว้ดัการพัฒนาโครงการ

ก่อสร้างตามหลกัปรัชญาเศรษฐกจิพอเพยีง ประกอบ

ไปด้วยองค์ประกอบ 7 กลุม่ปัจจยั มกีารจดักลุม่เป็น

ไปตามหลักทฤษฎีของเศรษฐกิจพอเพียง 5 กลุ่ม

ปัจจยั นัน้คือ ความพอประมาณ ความมเีหตผุล และ

ภมูคิุม้กันในตวั ในส่วนของเงือ่นไขพืน้ฐานทีจ่ะท�ำให้

บรรลคุวามพอเพยีงได้แก่ ความรู ้และคณุธรรม โดย

มีบางปัจจัยย่อยที่ถูกแยกกลุ่มออกจากกลุ่มปัจจัย

เดิม แต่ยังคงมีความสอดคล้องกันตามการแนวทาง

การปฏิบัติงานและการทบทวนวรรณกรรม สรุปได้

ว่าปัจจยักลุม่ที ่1 การมส่ีวนร่วมของผูเ้กีย่วข้องและ

ผูด้้อยโอกาส (X1) ประกอบด้วย คณุธรรม (Mor14-

16) ความรู้ (K1, K3, K6) และความมีเหตุผล (R33)  

ปัจจัยกลุ่มที่ 2 การพิจารณาความจ�ำเป็นและความ

เหมาะสมทางเศรษฐกิจ (X2) ประกอบด้วย ความ

พอประมาณ (M19-22, M24, M26) และความมี

เหตผุล (R30-32, R34) ปัจจยักลุม่ที ่3 การพจิารณา

ลดผลกระทบจากโครงการ (X3) ประกอบด้วย 

คณุธรรม (Mor11, Mor13, Mor17-18) ปัจจยักลุม่

ที ่4 การพจิารณาอย่างรอบด้านเพือ่ให้เกดิประโยชน์

สูงสุด (X4) ประกอบด้วย ความพอประมาณ (M23, 

M25, M28-29) และ ภูมิคุ้มกันในตัว (S36, S38) 

ปัจจัยกลุ่มที่ 5 การต่อยอดการพัฒนาสู่ชุมชนอย่าง

ยัง่ยนื (X5) ประกอบด้วย ความพอประมาณ (M27) 

ความมีเหตุผล (R35) ภูมิคุ้มกันในตัว (S37) และ

ความรู ้(K7) ปัจจยักลุม่ที ่6 การรวบรวมข้อมลูอย่าง

เป็นระบบและพัฒนาทางเลือกที่เป็นไปได้ทั้งหมด 

(X6) ประกอบด้วย ความรู้ (K2, K4, K5) และคุณธรรม 

(Mor12) และกลุม่ปัจจัยสดุท้าย ปัจจัยกลุม่ท่ี 7 การ

ท�ำงานร่วมกันด้วยทีมที่รอบรู้และสามัคคี (X7) 

ประกอบด้วย คุณธรรม (Mor8-10)

	 	 อย่างไรก็ตามงานวิจัยนี้สามารถสรุปองค์

ความรู้ เพื่อให้เห็นถึงความส�ำคัญในการปฏิบัติตาม

แต่ละกลุม่ปัจจยัของกลุม่ตัวอย่างท้ังภาครัฐ รัฐวสิาหกจิ 

และเอกชน ซ่ึงจะช่วยให้สามารถประเมินได้ว่า

การปฏิบตังิานขององค์กรเรานัน้ ปฏบิตัสิอดคล้องไป

ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงได้มากน้อย

เพยีงใด และทางองค์กรเองสามารถท่ีจะปรบัแก้ และ

พฒันาการปฏิบตังิานเพือ่การพฒันาโครงการ ให้เป็น

ไปในแนวทางของหลักปรชัญาของเศรษฐกิจพอเพียง

มากขึน้ อนัน�ำไปสู่ประโยชน์สูงสุดในทกุมติต่ิอประชาชน 

และประเทศชาต ิอย่างยัง่ยนืในระยะยาวต่อไป และ

กลุม่ปัจจยัจากงานวจิยันีส้ามารถน�ำไปพฒันางานวจิยั

ใหม่เพื่อหาความสัมพันธ์ของกลุ่มปัจจัย ซึ่งอาจจะ

เกิดความชัดเจนในการพฒันาโครงการอย่างเป็นล�ำดบั

ขั้นตอนต่อไปในอนาคตได้
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