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การประเมินองค์ประกอบผลผลิต และความพึงพอใจต่อการบริโภคถั่ว


ภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ในจังหวัดพัทลุง


Investigation of Yield Components and Consumers’ Satisfaction of


Organic Agricultural Beans in Phatthalung Province




สรพงค์ เบญจศรี1* และ จรรยา ใบระหมาน2





 


บทคัดย่อ

บันทึกลักษณะองค์ประกอบผลผลิตและความพึง

พอใจของผู้บริโภคถั่วฝักยาว และถั่วพุ่มซึ่งปลูกภายใต้
ระบบเกษตรอนิทรยีใ์น 4 ลกัษณะ ประกอบดว้ย ความยาวฝัก 
รสชาติ สีของฝัก และขนาดฝัก ณ สาขาวิชาเทคโนโลยี
การเกษตร คณะเทคโนโลยแีละการพฒันาชมุชน มหาวทิยาลยั
ทักษิณ จังหวัดพัทลุง ระหว่างเดือนกันยายน ถึงเดือน
พฤศจิกายน พ.ศ. 2552 โดยวางแผนการทดลองแบบ
สุม่ในบลอ็กสมบรูณ ์จำนวน 4 ซำ้ ผลการทดลองพบวา่
พันธ์ุ IT82E – 16 ให้ผลผลิตต่อต้นสูงที่สุด คือ 104.96 

กรมัตอ่ตน้ รองลงมา คอื พนัธ์ ุIT84D – 666, SR00 – 863 

และเขาหนิซอ้น ใหผ้ลผลติ 98.22, 96.34 และ 75.86 กรมั
ต่อต้น ตามลำดับ พันธ์ุไวโอเลท 696 ให้ผลผลิตน้อย
ทีส่ดุ คอื 19.35 กรมัตอ่ตน้ พนัธ์ทุีผู่บ้รโิภคมคีวามพงึพอใจ
มากทีส่ดุ คอืพนัธ์นุโิกร มคีวามพอใจเฉลีย่ 4.11 คะแนน
และพนัธ์ทุีผู่บ้รโิภคพอใจเฉลีย่นอ้ยทีส่ดุ คอื IT84D – 666  
 
มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.32 คะแนน




คำสำคัญ:	 ถั่วฝักยาว ถั่วพุ่ม ความพึงพอใจของ
 

ผู้บริโภค ระบบเกษตรอินทรีย์


รับเมื่อ 5 กรกฎาคม 2553  ตอบรับเมื่อ 3 กันยายน 2553


Abstract


Recording of yield components and consumers’ 

satisfaction on yardlong bean and cowpea under 

agricultural organic system in four characteristics 

such as pod length, taste, pod color, and pod size
 

 at the Agricultural Technology Program, Faculty 
 

of Technology and Community Development, 

Thaksin University, Phatthalung province from 

September to November 2009. The experimental 

design was a Randomized Complete Block Design 

(RCBD) with four replications. The results showed 

that IT82E-16 line gave the highest yield of 104.96 

grams/plant. While IT84D-666, SR00 – 863 and 

Khao – hinson lines gave 98.22, 96.34 and 
 

75.86 grams/plant, respectively. The lowest yield 

was obtained on Violet 696 line (19.35 grams/plant). 

Nicro was the most satisfying line for consumers 

which obtained 4.11 points. The lowest consumers’ 

satisfying line was IT84D – 666 which received 

2.32 points.
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1. บทนำ


ผักเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีความสำคัญชนิดหนึ่ง
 
ของประเทศไทย ซึ่งสามารถส่งผักเป็นสินค้าออกสร้าง
 
รายได้เข้าประเทศปีละหลายพันล้านบาท ในปี พ.ศ. 
2552 ประเทศไทยส่งพืชผักเป็นสินค้าส่งออกในรูป
 
ผักสดแช่เย็น ผักแช่แข็ง และผักแห้ง คิดเป็นมูลค่า 
6,209.78 ล้านบาท [1] โดยเฉพาะถั่วฝักยาว (Yardlong 

bean, Vigna sesquipedalis L.) ประเทศไทยมีพื้นที่
 
ปลูกถั่วฝักยาว 126,000 ไร่ [2] ให้ผลผลิตรวม 
124,002.73 ตัน สำหรับภาคใต้มีพื้นที่ปลูกถั่วฝักยาว
 
ทั้งสิ้น 31,319 ไร ่ [3] ผลผลิตถั่วฝักยาวส่วนใหญ่ใช
้ 
บริโภคภายในประเทศ และบางส่วนส่งจำหน่ายตลาด
ต่างประเทศ เช่น ฮ่องกง สิงคโปร์ มาเลเซีย เยอรมัน 
ฝรั่งเศส ญี่ปุ่น เนเธอร์แลนด์ สหรัฐอเมริกา และบาง
ประเทศแถบตะวันออกกลาง [4] ถั่วฝักยาวอุดมไปด้วย
วิตามินและแร่ธาตุที่สำคัญหลายชนิด โดยเฉพาะเส้นใย
อาหารที่สามารถละลายในน้ำได้ซึ่งช่วยให้ระบบขับถ่าย
ทำงานได้ดีแล้วยังทำปฏิกิริยากับกรดในกระเพาะ
อาหารทำให้อิ่มเร็วและอิ่มนาน [5] ทั้งยังเป็นยาบำรุงไต 
และม้าม แก้ร้อนใน ช่วยลดคอเลสเตอรอลในเลือดได้ 
[6] ถั่วพุ่ม (Cowpea, Vigna sinensis L.) มีลักษณะ
คล้ายถั่วฝักยาวแต่มีความยาวฝักสั้นกว่า มีสารอาหารที่
เป็นส่วนประกอบสำคัญต่อร่างกายหลายชนิด ได้แก่ 
คาร์โบไฮเดรต ไฟเบอร์ ไขมัน ไทเอมีน ไรโบฟลาวีน 
และไนอาซีน [7] และเป็นพืชที่มีการนำมาใช้เป็นแหล่ง
โปรตีนราคาถูก เพื่อทดแทนโปรตีนจากเนื้อสัตว์ โดย
เฉพาะอย่างยิ่งประเทศกำลังพัฒนา ซึ่งจากความสำคัญ
ดงักลา่วสง่ผลใหเ้กษตรกรตอ้งการเพิม่ผลผลติใหเ้พยีงพอ
ต่อการบริโภคภายในประเทศ และการส่งออกนอก
ประเทศ ด้วยวิธีการใช้สารเคมีเพื่อกำจัดโรคและแมลง 
[8], [9] อย่างไรก็ตามการใช้สารเคมีส่วนใหญ่มีสารพิษ
ตกค้างในผลผลิตและสิ่งแวดล้อม [10] และเป็นการเพิ่ม
ต้นทุนในการผลิตทำให้ได้ผลไม่คุ้มค่ากับการลงทุน 

เกษตรกรจึงต้องหาวิธีการผลิตผักใหม่ๆ ที่ปลอดภัย
 
ต่อผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อมอีกทั้งต้องเป็นที่ยอมรับของ
ผู้บริโภค และพบว่าการปลูกพืชภายใต้ระบบเกษตร
แบบอินทรีย์เป็นแนวทางหนึ่งที่สามารถลดการใช้สาร
เคมีในการกำจัดศัตรูพืชและประหยัดต้นทุนการผลิตได้ 
รวมทั้งปลอดภัยกับผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม ดังนั้น
วตัถปุระสงคข์องการทดลองครัง้นีเ้พือ่ศกึษาองคป์ระกอบ
 
ผลผลิต และความพึงพอใจของผู้บริโภคถั่วฝักยาวและ
ถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ในจังหวัดพัทลุง




2. วัสดุ อุปกรณ์ และวิธีการวิจัย

2.1 วัสดุและอุปกรณ์


รวบรวมเมล็ดพันธ์ุถั่วฝักยาว และถั่วพุ่มจากแหล่ง
ปลูกต่างๆ (พันธ์ุที่มีขายในท้องตลาด ศูนย์วิจัยพืชผัก
เขตรอ้น ศนูยว์จิยัพชืไรอ่บุลราชธาน ี จงัหวดัอบุลราชธาน ี
และมหาวิทยาลัยต่างๆ) จำนวน 20 พันธ์ุ เพื่อปลูก
ทดสอบระหว่างเดือนกันยายน ถึงเดือนพฤศจิกายน 
พ.ศ. 2552 ณ แปลงทดลองสาขาวชิาเทคโนโลยกีารเกษตร 
คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน มหาวิทยาลัย
ทักษิณ วิทยาเขตพัทลุง จังหวัดพัทลุง




2.2 การเตรียมแปลงปลูกทดสอบ


ทำการปลูกทดสอบถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มในแปลง
ปลูกภายใต้ข้อกำหนดของสำนักงานมาตรฐานเกษตร
อินทรีย์และอาหารแห่งชาติ [11] และ International 

Federation Organic Movement: IFOAM [12] 

ระหว่างเดือนกันยายน ถึงเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2552 

ณ แปลงทดลองสาขาวิชาเทคโนโลยีการเกษตร 
 
คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน มหาวิทยาลัย
ทักษิณ วิทยาเขตพัทลุง ก่อนปลูกมีการเตรียมดินโดย
การไถดินในพื้นที่เปิดใหม่ทิ้งไว้ 1 สัปดาห์ หลังจากนั้น
ไถพรวนและยกแปลงทดลองขนาด 4×1 เมตร หยอด
เมล็ดพันธ์ุถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มลงในหลุมๆ ละ 3 เมล็ด 
ระยะห่างระหว่างแถว 75 เซนติเมตร ระหว่างต้น 50 

เซนติเมตร และปลูกเป็นแถวคู่ จำนวน 16 หลุมต่อ
แปลง โดยวางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ 
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จำนวน 4 ซ้ำ หลังจากที่ต้นกล้างอกประมาณ 7 วัน ให้
ถอนแยกต้นกล้า เหลือ 1 ต้นต่อหลุม ใส่ปุ๋ยคอกอัตรา 
1,000 กิโลกรัมต่อไร่ จำนวน 2 ครั้ง ครั้งแรกใส่รองก้น
หลุมพร้อมกับเตรียมดิน และครั้งที่สองใส่หลังจากปลูก
ถั่วฝักยาวและถั่วพุ่ม 28 วัน การกำจัดวัชพืชทำโดยวิธี
การถอน และใช้จอบถากซึ่งการกำจัดวัชพืชควรมีการ
ควบคุมก่อนวัชพืชออกดอกและก่อนการใส่ปุ๋ยครั้งที่ 2 

การป้องกันกำจัดแมลงศัตรูพืชสามารถทำได้โดยใช้
 
วิธีกล และให้น้ำวันละ 2 ครั้ง (เช้า เย็น) เมื่อถั่วเริ่ม
 
แตกใบจริงคู่ที่ 2 ทำการปักค้างโดยใช้ไม้ไผ่ยาว 2 เมตร 
บันทึกผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต โดยเก็บฝักสด
 
ที่มีอายุ 7 – 10 วัน หลังดอกบาน




2.3 บันทึกผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต 


ศึกษาข้อมูลเกี่ยวกับวันออกดอก ผลผลิตต่อต้น 
ความยาวฝัก และจำนวนฝักต่อต้น [13]




วันออกดอก


ตรวจสอบโดยนับจำนวนวันเริ่มตั้งแต่วันแรกที่
ปลูกถั่วฝักยาวและถั่วพุ่ม จนถึงวันออกดอกแรกบาน

ผลผลิตต่อต้น 


เก็บผลผลิตสดของถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มวันเว้นวัน 
หลังจากนั้นนำมาชั่งน้ำหนักผลผลิตสด เพื่อคำนวณหา
น้ำหนักผลผลิตต่อต้น โดยคำนวณจากสูตร




น้ำหนักผลผลิตต่อต้น = น้ำหนักผลผลิตทั้งแปลง

	                             จำนวนต้นทั้งแปลง




ความยาวฝัก

นำถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มหาค่าความยาวฝัก โดยมี

การสุ่มวัดความยาวของฝักถั่วฝักยาวและถั่วพุ่ม นำมา
หาค่าเฉลี่ยความยาวของฝัก โดยคำนวณจากสูตร




ความยาวของฝักเฉลี่ย = X1+X2+X3+…Xn           

		                              N                      

เมื่อ Xn : ความยาวฝัก              N : จำนวนฝัก


จำนวนฝักต่อต้น

นับจำนวนเพื่อหาค่าเฉลี่ยจำนวนฝักต่อต้น โดย

คำนวณจากสูตร



จำนวนฝักต่อต้น	 =  X1+X2+X3+…Xn           


		                                  N                      


เมื่อ Xn : จำนวนฝัก     N : จำนวนต้น




2.4 บันทึกความพึงพอใจของผู้บริโภคต่อถั่วฝักยาว
และถั่วพุ่มที่ผลิตภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ 


ศึกษาความพึงพอใจของผู้บริโภคต่อถั่วฝักยาว
และถั่วพุ่มที่ผลิตภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ โดยสุ่ม
นสิติมหาวทิยาลยัทกัษณิ วทิยาเขตพทัลงุ จงัหวดัพทัลงุ 
จำนวน 100 คน (ชาย 50 คน และหญิง 50 คน) เป็นคน
ทดสอบ ให้คะแนนโดยการดูและชิม ใน 4 ลักษณะ
ประกอบด้วย ความยาวของฝัก ขนาดของฝัก สีของฝัก 
และรสชาติ จากคะแนนระดับความพอใจ 5 ระดับ คือ 


ระดับ 5  หมายถึง มีความพึงพอใจมากที่สุด

ระดับ 4  หมายถึง มีความพึงพอใจมาก

ระดับ 3  หมายถึง มีความพึงพอใจปานกลาง

ระดับ 2  หมายถึง มีความพึงพอใจน้อย

ระดับ 1  หมายถึง ไม่พึงพอใจ




3. ผลการทดลอง

3.1 การประเมินผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต
ของถัว่ฝกัยาวและถัว่พุม่ภายใตร้ะบบเกษตรอนิทรยี์


ประเมินผลผลิตและองค์ประกอบของถั่วฝักยาว
และถัว่พุม่ภายใตร้ะบบเกษตรอนิทรยี ์ ไดแ้ก ่ วนัออกดอก 
ความยาวฝัก ผลผลิตต่อต้น และจำนวนฝักต่อต้น 
 
พบว่าทุกลักษณะมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมี
 
นัยสำคัญยิ่ง โดยพันธ์ุ IT84D – 666 ใช้เวลาในการ
ออกดอกเรว็ทีส่ดุ คอื 32.33 วนั รองลงมา คอื  เขาหนิซอ้น
SR01 – 0402 และ SR00 – 863 ใช้เวลาในการออกดอก 
34.33, 35.67 และ 36.33 วัน ตามลำดับ (ตารางที่ 1) 
ส่วนพันธ์ุที่ออกดอกช้าที่สุด คือสุดสาคร ใช้เวลา
 
ในการออกดอกนาน 43 วัน ลักษณะผลผลิตต่อต้น 
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พบว่าพันธ์ุ IT82E – 16 ให้ผลผลิตต่อต้นสูงที่สุด คือ 
104.96 กรัมต่อต้น รองลงมา คือพันธ์ุ IT84D – 666, 

SR00 – 863 และเขาหินซ้อน ให้ผลผลิต 98.22, 96.34 
และ 75.86 กรมัตอ่ตน้ ตามลำดบั สว่นพนัธ์ไุวโอเลท 696 
ให้ผลผลิตน้อยที่สุด คือ 19.35 กรัมต่อต้น ลักษณะ
ความยาวฝัก พบว่าถั่วฝักยาวพันธ์ุคัด – ม.อ. ซึ่งเป็น
พันธ์ุควบคุมที่ปลูกในท้องถิ่นมีความยาวฝักมากที่สุด
 
คือ 53.67 เซนติเมตร รองลงมาคือ SR01 – 0402 
 

เอเวอร์กรีน และนิโกร มีความยาวฝัก 53.20, 51.48 
 

และ 47.70 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนพันธ์ุ IT84D – 

666 มีความยาวฝักสั้นที่สุด คือ 16.30 เซนติเมตร 
จำนวนฝักต่อต้น พบว่าพันธ์ุ IT82E – 16 มีฝัก
 
ต่อต้น มากที่สุดคือ 14.51 ฝักต่อต้น รองลงมาคือ
 
พันธ์ุ IT84D – 666 มีจำนวนฝักเท่ากับ 13.54 ฝัก
 
ต่อต้น และพันธ์ุนิโกรมีจำนวนฝักต่อต้นน้อยที่สุด
 
คือ 2.49 ฝักต่อต้น


ตารางที่ 1 องค์ประกอบผลผลิตของถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย
์

พันธ์ุ


ลักษณะ


วันออกดอก

ผลผลิต/ต้น


(กรัม)

ความยาวฝัก

(เซนติเมตร)


จำนวนฝัก/ต้น


เจ้าพระยา 697
 39.67
 67.55
 47.17
 5.43


เอเวอร์กรีน
 40.67
 35.83
 51.48
 2.89


ลำน้ำชี
 38.67
 46.70
 44.17
 5.46


นิโกร
 39.67
 39.36
 47.70
 2.49


แซมซั่น
 39.33
 33.96
 42.47
 4.89


สายทิพย์
 41.67
 36.25
 40.72
 2.53


สุดสาคร
 43.00
 58.57
 40.56
 7.26


ไวโอเลท 696
 37.33
 19.35
 42.37
 2.79


มก 20
 40.85
 42.54
 30.78
 5.45


คัด – ม.อ. 
 42.33
 21.10
 53.67
 2.54


สุรนารี 1
 37.33
 69.44
 34.86
 5.02


IT84D – 666
 32.33
 98.22
 16.30
 13.54


IT82E – 16
 41.33
 104.96
 17.39
 14.51


เขาหินซ้อน
 34.33
 75.86
 26.93
 4.21


SR00 – 863
 36.33
 96.34
 26.59
 13.15


SR01 – 0402
 35.67
 57.12
 53.20
 5.78


VU 012
 37.01
 58.31
 22.86
 8.46


VU 124
 37.16
 56.46
 21.54
 7.89


VU171
 39.33
 50.14
 41.7
 10.89


VU176
 37.44
 52.42
 31.15
 8.96


F – test
 **
 **
 **
 **


LSD0.01

1.34
 28.24
 12.72
 4.65


CV. (%)
 9.08
 7.19
 9.46
 10.84


** มีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 99 เปอร์เซ็นต์
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3.2 ความพึงพอใจของผู้บริโภคต่อถั่วฝักยาวและ
 
ถัว่พุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์  


จากการศกึษาความพงึพอใจของผูบ้รโิภคตอ่ถัว่ฝกัยาว
และถั่วพุ่มซึ่งปลูกทดสอบภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ 
โดยให้คะแนนระดับความพอใจ 5 ระดับ คือ ระดับ 5 

(พึงพอใจมากที่สุด) ระดับ 4 (พึงพอใจมาก) ระดับ 3 
(พึงพอใจปานกลาง) ระดับ 2 (พึงพอใจน้อย) ระดับ 1 
(ไม่พึงพอใจ) พบว่าพันธ์ุที่ผู้บริโภคมีความพึงพอใจ
สงูสดุ คอืพนัธ์นุโิกร มคีวามพงึพอใจเฉลีย่ 4.11 คะแนน 
(ระดับความพึงพอใจมาก) โดยมีค่าความพอใจ จาก

ความยาวฝัก 4.20 คะแนน รสชาติ 3.41 คะแนน สีฝัก 

4.61 คะแนน และขนาดของฝกั 4.20 คะแนน สว่นพนัธ์ทุี
่ 
ผูบ้รโิภคมคีวามพงึพอใจรองลงมา คอืพนัธ์ไุวโอเลท 696 
 
มก 20 เจา้พระยา 697 และสดุสาคร โดยมคีวามพงึพอใจ
 
เฉลี่ย 4.08, 3.95, 3.51 และ 3.49 คะแนน ตามลำดับ 
 
สว่นพนัธ์ทุีม่ผีูบ้รโิภคมคีวามพอใจนอ้ยม ี 6 พนัธ์ปุระกอบ
ดว้ยพันธ์ุ IT84D – 666 พันธ์ุ IT82E – 16 พันธ์ุ VU 

171 พันธ์ ุ VU 176 พันธ์ ุ VU 124  และพันธ์ุเขาหินซ้อน 
 
โดยมีค่าความพึงพอใจเท่ากับ 2.32, 2.36, 2.52, 2.54, 

2.56 และ 2.56 คะแนน ตามลำดบั (ตารางที ่2) 


ตารางที่ 2 ความพึงพอใจของผู้บริโภคถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์

พันธ์ุ
 ความยาวฝัก
 รสชาติ
 สีของฝัก
 ขนาดฝัก
 ค่าเฉลี่ย


เจ้าพระยา 697
 4.19
 3.01
 3.82
 3.00
 3.514*


เอเวอร์กรีน
 4.22
 2.64
 2.43
 4.11
 3.357


ลำน้ำชี
 3.80
 2.81
 3.22
 3.40
 3.319


นิโกร
 4.20
 3.41
 4.61
 4.20
 4.111


แซมซั่น
 3.79
 2.60
 3.84
 2.81
 3.2611


สายทิพย์
 3.52
 2.81
 4.20
 2.62
 3.291


สุดสาคร
 3.49
 2.44
 4.01
 4.03
 3.495


ไวโอเลท 696
 3.78
 3.68
 4.35
 4.51
 4.082


มก 20
 3.45
 3.57
 4.41
 4.35
 3.953


คัด-ม.อ. 
 4.52
 2.80
 3.40
 3.14
 3.476


สุรนารี 1
 3.00
 3.02
 3.81
 3.48
 3.338


IT84D – 666
 2.00
 1.40
 3.02
 2.84
 2.3220


IT82E – 16
 2.20
 1.56
 2.84
 2.84
 2.3619


เขาหินซ้อน
 3.00
 2.20
 2.80
 2.25
 2.5615


SR00 – 863
 2.80
 2.19
 3.20
 2.45
 2.6614


SR01 – 0402
 4.51
 2.78
 3.21
 1.87
 3.0912


VU 012
 2.84
 2.59
 2.98
 2.45
 2.7213


VU 124
 2.83
 2.13
 2.79
 2.48
 2.5615


VU 171
 2.98
 2.16
 2.46
 2.48
 2.5218


VU 176
 2.93
 2.16
 2.46
 2.61
 2.5417


ขอบเขตมัธยฐานระหว่าง 4.21 – 5.00 หมายถึง มีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด

ขอบเขตมัธยฐานระหว่าง 3.41 – 4.20 หมายถึง มีความพึงพอใจในระดับมาก

ขอบเขตมัธยฐานระหว่าง 2.61 – 3.40 หมายถึง มีความพึงพอใจระดับปานกลาง

ขอบเขตมัธยฐานระหว่าง 1.81 – 2.60 หมายถึง มีความพึงพอใจระดับน้อย

ขอบเขตมัธยฐานระหว่าง 1.00 – 1.80 หมายถึง ไม่มีความพึงพอใจ

* ลำดับความพึงพอใจของผู้บริโภคต่อถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย
์
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4. อภิปรายผล

4.1 ผลการประเมินองค์ประกอบผลผลิตของถั่ว 
ฝักยาวและถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ 


การประเมินองค์ประกอบผลผลิตของถั่วฝักยาว
และถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ทั้ง 20 พันธ์ุพบว่า
น้ำหนักผลผลิตต่อต้น และองค์ประกอบผลผลิตของ
ถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมี
นัยสำคัญยิ่ง อย่างไรก็ตามเมื่อเปรียบเทียบผลผลิต
 
ต่อต้นซึ่งเป็นลักษณะสำคัญที่สุดในการผลิตถั่วฝักยาว
และถั่วพุ่มพบว่าในสภาพการปลูกทดลองภายใต้ระบบ
เกษตรอินทรีย์มีผลผลิตต่อต้นน้อยกว่าการปลูกโดยใช้
สารเคมี โดยพันธ์ุ IT82E-16, IT84D-666, มก 20,
 

คัด – ม.อ., SR00 – 863 ให้ผลผลิตเท่ากับ 146.21, 

143.83, 197.71, 123.83 และ 282.17 กรัมต่อต้น 
 
ตามลำดับ ในการปลูกโดยใช้สารเคมีควบคุม [10] 
 

แต่ให้ผลผลิตเพียง 104.96, 98.22, 42.54, 21.10 และ 
96.34 กรัมต่อต้น ตามลำดับ ในการผลิตภายใต้ระบบ
เกษตรอินทรีย์ ซึ่งผลผลิตลดลง 28.21, 52.56, 78.48, 

82.96 และ 58.77 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ และเมื่อ
 
เปรียบเทียบกับการทดสอบพันธ์ถั่วฝักยาวและถั่วพุ่ม 
 
37 พันธ์ุ ในสภาพแปลงปลูกที่มีการใช้สารเคมีพบว่า
 
ผลผลติพนัธ์ ุSR00 – 0402 และพนัธ์คุดั – ม.อ. ลดลง 90.93 
และ 70.75 เปอร์เซ็นต์ ตามลำดับ [2] สาเหตุที่เป็น
 
เช่นนี้เนื่องจากในฤดูกาลปกติเกษตรกรมีการใช้สารเคมี
ควบคมุโรคและแมลงตลอดฤดูปลกู [13] แตก่ารปลกูภายใต้
ระบบเกษตรอนิทรยี ์ ไมอ่นญุาตใหใ้ชส้ารเคมใีนการควบคมุ
กำจัดโรคและแมลง [14] แตอ่นญุาตใหใ้ชเ้ฉพาะสารสกดั
จากธรรมชาตบิางชนดิเทา่นัน้ [15], [16] เกษตรอนิทรยี
์ 
จงึมปีระสทิธภิาพในการควบคมุการระบาดของแมลงได้
น้อยกว่าโดยเฉพาะอย่างยิ่งเพลี้ยอ่อนถั่วซึ่งเป็นแมลง
หลักที่เข้าทำลายถั่วฝักยาวและถั่วพุ่ม [17]-[19] หากมี
การระบาดจะสรา้งความเสยีหายตอ่ผลผลติโดยตรง [20]





4.2 ศึกษาความพึงพอใจของผู้บริโภคต่อถั่วฝักยาว
และถั่วพุ่ม 


ผลการศึกษาความพึงพอใจของผู้บริ โภคต่อ

ถั่วฝักยาวและถั่วพุ่มภายใต้ระบบเกษตรอินทรีย์ พบว่า
ถั่วพันธ์ุคัด – ม.อ. ซึ่งเป็นพันธ์ุควบคุมและมีการปลูก
 
ในท้องถิ่นมีความพึงพอใจมากเป็นอันดับ 6 และ
 
มีคะแนนความพึงพอใจเท่ากับ 3.47 คะแนน อย่างไร
ก็ตามเกษตรกรหลายรายยังคงปลูกถั่วฝักยาวพันธ์ุ
 
คัด – ม.อ.อยู่ เพราะยังยึดติดกับพันธ์ุเดิมที่ปลูกมาเป็น
เวลานานและมีทัศนคติที่ดีกับพันธ์ุคัด – ม.อ. แต่เมื่อ
พิจารณาความพึงพอใจของผู้บริโภคพบว่าพันธ์ุนิโกร 
 
ผู้บริโภคมีค่าเฉลี่ยความพึงพอใจมากที่สุด คือ 4.11 

คะแนน เนื่องจากพันธ์ุนิโกรมีความยาวฝัก รสชาติ สีฝัก 
และขนาดของฝัก เป็นที่ต้องการของตลาดมากที่สุด 
และเมื่อพิจารณาถั่วทั้ง 20 พันธ์ุ พบว่า 10 อันดับแรก
ของคะแนนความพึงพอใจมีถึง 90 เปอร์เซ็นต์เป็น
 
ถัว่ฝกัยาว (ยกเวน้พนัธ์สุรุนาร ี1) ทัง้นีเ้นือ่งจากผูบ้รโิภค
ส่วนใหญ่ของประเทศไทย (โดยเฉพาะภาคใต้) ชอบถั่ว
ที่มีฝักยาวมากกว่าถั่วฝักสั้น [21] จึงทำให้ถั่วพันธ์ุ 
IT84D – 666 และพันธ์ุ IT82E – 16 ที่มีฝักยาวเพียง 
16.30 และ 17.39 เซนติเมตร มีคะแนนความพอใจ
เพียง 2.32 และ 2.36 คะแนน ตามลำดับ อย่างไรก็ตาม
การประเมินความพึงพอใจของเกษตรกร แม้ว่าลักษณะ
ผลผลิตต่อต้นสูง ความยาวฝักดี และจำนวนฝักเยอะ 
แตร่สชาตไิมด่ ี โอกาสสง่เสรมิใหเ้กษตรกรปลกูเปน็การคา้
ก็จะยากเนื่องจากรสชาติเป็นดัชนีชี้วัดความสำเร็จ
 
อันดับต้นๆ




5. สรุปผลการทดลอง


ผลการศึกษาพบว่าทุกลักษณะมีความแตกต่าง
ทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญยิ่ง โดยพันธ์ุ IT84D-666 ใช้
เวลาในการออกดอกเร็วที่สุด คือ 32.33 วัน รองลงมา 
คือเขาหินซ้อน SR01 – 0402 และ SR00 – 863 ใช้เวลา
 
ในการออกดอก 34.33, 35.67 และ 36.33 วัน ตาม
ลำดับ ส่วนพันธ์ุที่ออกดอกช้าที่สุด คือสุดสาคร ใช้เวลา
ในการออกดอกนาน 43 วัน ลักษณะผลผลิตต่อต้น 
 
พบว่าพันธ์ ุ IT82E – 16 ให้ผลผลิตต่อต้นสูงที่สุด คือ 
104.96 กรัมต่อต้น รองลงมา คือพันธ์ุ IT84D – 666, 

SR00 – 863 และเขาหินซ้อน ให้ผลผลิต 98.22, 96.34 
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และ 75.86 กรัมต่อต้น ตามลำดับ พันธ์ุไวโอเลท 696 
 

ให้ผลผลิตน้อยที่สุด คือ 19.35 กรัมต่อต้น พันธ์ุที่
 
ผู้บริโภคมีความพึงพอใจมากที่สุด คือพันธ์ุนิโกร 
 
มีความพึงพอใจเฉลี่ย 4.11 คะแนน โดยมีค่าความ
 
พึงพอใจจากความยาวฝัก 4.20 คะแนน รสชาติ 3.41 
คะแนน สีฝัก 4.61 คะแนน และขนาดของฝัก 4.20 
คะแนน ส่วนพันธ์ุที่ผู้บริโภคพอใจรองลงมา คือพันธ์ุ
 
ไวโอเลท 696 มก 20 เจ้าพระยา 697 สุดสาคร มีความ
พึงพอใจเฉลี่ย 4.08, 3.95, 3.51 และ 3.49 คะแนน 
 
ตามลำดับ และพันธ์ุที่มีความพอใจเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 
IT84D – 666 มีค่าเฉลี่ย 2.32 คะแนน




6. กิตติกรรมประกาศ


ขอขอบพระคุณหน่วยวิจัยพืชเขตร้อนในภาคใต้ 
คณะเทคโนโลยีและการพัฒนาชุมชน และสถาบันวิจัย
และพัฒนา มหาวิทยาลัยทักษิณ ที่สนับสนุนทุนวิจัยใน
การทดลองครั้งนี้
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