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บทคัดย่อ 

การศึกษาคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์ข้อมูลจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้จากข้อมูลดาวเทียม SENTINEL-2 

บริเวณพื้นท่ีป่าครอบคลุมพื้นท่ี 17 จังหวัดภาคเหนือของประเทศไทยด้วยการประยุกต์ใช้กูเกิ้ล เอิร์ธ เอนจิน (Google 

earth engine) ผ่านการค านวณค่าดัชนีเชิงคลื่น 2 ดัชนี ประกอบด้วย ค่าดัชนีพื้นท่ีเผาไหม้ (Normalized burn ratio; 

NBR) และค่าดัชนีความแตกต่างของพืชพรรณ (Normalized Difference Vegetation Index; NDVI) โดยพิจารณาจาก

กราฟแจกแจงความถี่พบว่าค่าดัชนีท้ังสองสามารถใช้วิเคราะห์ข้อมูลความแตกต่างระหว่างพื้นท่ีเผาไหม้ท่ีเกิดขึ้นใน

พื้นท่ีป่าและพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไมไ่ด้เกิดการเผาไหม้ได้เป็นอย่างดี ดังนั้นเมื่อน าค่าจากการค านวณทางสถิติพื้นฐานมาสร้าง

เงื่อนไขในการจ าแนกด้วยการก าหนดช่วงค่า (Thresholding) โดยให้คา่สูงสุดและต่ าสุดของพื้นท่ีเผาไหม้มีขนาดเท่ากับ

หนึ่งช่วงของส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน พบว่าข้อมูลมีความสอดคล้องกับพื้นท่ีเผาไหม้จากการวิเคราะห์ด้วยสายตา 

(ภาพสผีสมเท็จ) และสอดคล้องกับขอ้มูลอา้งองิโดยมีคา่ความถูกต้องโดยรวม (Overall accuracy) และค่าสัมประสิทธ์ิ

แคปปา (Kappa) เท่ากับร้อยละ 66.80 และ 33.59 ตามล าดับ นอกจากนี้เมื่อตรวจสอบร่วมกับค่าดัชนีจากข้อมูล

ดาวเทียมแบบหลายช่วงเวลา และภาพสีผสมเท็จสามารถประยุกต์ใช้เพื่อศึกษารูปแบบการเผาไหม้ในพื้นท่ีได้  

ท าให้ทราบถึงช่วงเวลา และระยะเวลาช่วงท่ีเกิดการเผาไหม้ 

 

ค าส าคัญ: พื้นท่ีเผาไหม้, กูเกิ้ล เอร์ิธ เอนจิน, กราฟแจกแจงความถี่ 
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Abstract 
 The objective of this study was analyzed and generated burned areas mapping by using SENTINEL-2 

satellite imagery over seventeen provinces in the Northern Thailand. The two indices were used for conducting to 

calculate with the Google Earth Engine platform. It consisted of the Normalized Burn Ratio (NBR) and the Normalized 

Difference Vegetation Index (NDVI) which can be extracted the frequency distribution of burned areas. The results 

found that both indices effectively distinguished between burned and non-burned areas. The establishment 

threshold values to extract burned areas used the statistical analysis to set threshold values with the maximum 

and minimum values couple with the one standard deviation range. The results were consistent with burned areas 

derived from visual analysis (False color composite; FCC) and were also in agreement with reference data, with 

an overall accuracy and kappa coefficient of 66.80 and 33.59 percent, respectively. In addition, validation with 

the index value obtained from the Satellite image time series and false color composite can be applied to study 

the pattern of burning in the area to inform about the timeframe and duration of a burn. 
 

Keywords:  Burned area, Google earth engine, Frequency distribution 
 

บทน า 

ไฟป่า (Wildfire) เป็นภัยธรรมชาติท่ีสามารถเกิดขึ้นได้ในหลายภูมิภาคของโลก รวมถึงประเทศไทยเองได้รับ

ผลกระทบจากไฟป่าเป็นประจ าทุกปีและทวีความรุนแรงเพิ่มมากขึ้น  มักเร่ิมเกิดขึ้นในช่วงฤดูแล้งระหว่างเดือน

พฤศจิกายนถึงเมษายนของปีถัดไป สภาพแวดลอ้มและอากาศเป็นปัจจัยท่ีส่งผลให้เกิดความรุนแรงและท าให้เกิดพื้นท่ี

เผาไหม ้(Burned Area) เพ่ิมมากขึ้นซึ่งสอดคล้องกับจุดความร้อน (Hotspot) ท่ีมีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นในชว่งเวลาดังกล่าว

และมักสูงมากท่ีสุดในช่วงเดือนมีนาคม เมื่อวันท่ี 26 มีนาคม พ.ศ.2566 ประเทศไทยมีจุดความร้อนสูงมากท่ีสุดใน

รอบ 5 ปี มมีากถึง 5,572 จุด และอยู่ในพื้นท่ีป่าเป็นส่วนใหญ่ (ส านักงานพัฒนาเทคโนโลยอีวกาศและภูมิสารสนเทศ, 

2566) โดยมากสาเหต ุล้วนเกิดจากฝีมอืมนุษย ์บริบทและวัฒนธรรมเกษตรกรรมของประชากรท่ีอาศัยอยู่ในพื้นท่ี เชน่ 

การประกอบอาชพีหาของป่า ล่าสัตว ์การแกล้งจุด และความประมาทเลินเล่อ (นวพล ลินตา๋ และคณะ, 2564) ส่งผล

ให้เกิดความเสียหายต่อพชื สัตว์ ทรัพยากรดนิ-น้ า ชวีติและทรัพย์สนิของมนุษยต์ลอดจนกิจกรรมทางสังคม เศรษฐกิจ 

และการท่องเท่ียว (Department of Disaster Prevention and Mitigation, 2015) นอกจากนี้ยังเป็นแหล่งก าเนิดมลพิษ

ทางอากาศโดยเฉพาะฝุ่นละอองและปัญหาหมอกควัน ท้ังหมดท่ีกล่าวมาล้วนเป็นผลกระทบท่ีไม่อาจประเมินค่าได้  

โดยเฉพาะบริเวณ 17 จังหวัดภาคเหนือของประเทศไทย ได้แก่ จังหวัดนครสวรรค์ ก าแพงเพชร อุทัยธานี พิจิตร 

พิษณุโลก ตาก อุตรดิตถ์ สุโขทัย เพชรบูรณ์ ล าปาง พะเยา แพร่ น่าน เชียงใหม่ เชียงราย แม่ฮ่องสอน และล าพูน   

ท่ีได้รับผลกระทบเป็นบริเวณกว้าง 

 เทคโนโลยีภูมิสารสนเทศ (Geo-informatics) ได้ถูกน ามาประยุกต์ใช้วิเคราะห์ คาดการณ์และติดตาม

สถานการณ์ด้วยการสร้างค่าดัชนี (Index) เป็นการเน้นข้อมูลบริเวณท่ีเกิดการเผาไหม้เพื่อประเมินสภาพและการ

เปลี่ยนแปลงท่ีเกิดขึ้น โดยท่ัวไปมักนิยมใช้ค่าดัชนีพื้นท่ีเผาไหม้ (Normalized Burn Ratio : NBR) (Arruda et al., 2021, 

Pinto et al., 2021 และ สุรีรัตน์ คนเพยีร และคณะ, 2562) เป็นการค านวณอัตราส่วนระหว่างชว่งคลื่นอินฟราเรดใกล้ 

(NIR) และอินฟราเรดคลื่นสั้น (SWIR) จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่ามีการประยุกต์ใช้ค่าดัชนีความแตกต่างของ 

พืชพรรณ (Normalized Difference Vegetation Index : NDVI) ร่วมด้วยเพื่อประเมินการปกคลุมของพืชพรรณท่ีอยู่

เหนือพื้นดินในบริเวณท่ีเกิดการเผาไหม้ (สุภาษพงษ์ รู้ท านอง, 2562 และ อนุเผ่า อบแพทย์ และคณะ, 2564) อีกท้ัง
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ปัจจุบันการพัฒนาแพลตฟอร์มกูเกิลเอิร์ธเอนจิน (Google Earth Engine: GEE) สามารถประมวลผลข้อมูลจาก

ดาวเทียมบนคลาวด์ผ่านชุดค าสั่งภาษาจาวาสคริปต์ (JavaScript) โดยท่ีมีฐานข้อมูลจากดาวเทียมย้อนหลังมากถึง  

40 ปี ท่ีสามารถน ามาใช้ในการประยุกต์ใช้ด้านต่างๆ และเป็นการให้บริการแบบสาธารณะ (พงศ์พันธ์ุ จันทะคัต  

และคณะ, 2565) ซึ่งจะช่วยลดระยะเวลาการเตรียมข้อมูล การท างานซ้ าๆ สามารถใช้งานผ่านเว็บเบราว์เซอร์ 

ท าให้ประหยัดพืน้ท่ีจัดเก็บบนอุปกรณข์องผู้ใช้งาน (Gorelick, et al., 2017)  

การศึกษาคร้ังนี้มีจุดมุ่งหมายท่ีจะใช้ศักยภาพของข้อมูลดาวเทียมในการวิเคราะห์ค่าการสะท้อนเชิงคลื่น 

ในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม ้และแสดงกระบวนการจ าแนกพื้นท่ีเกิดไฟป่าโดยประยุกตใ์ชแ้พลตฟอร์ม GEE บริเวณพื้นท่ีป่าไม้ 

17 จังหวัดภาคเหนือ เพื่อใช้เป็นกลไกในการพัฒนางานวิจัยพร้อมท้ังพัฒนาฐานข้อมูลเพื่อสนับสนุนการตัดสินใจ 

การแก้ไขปัญหาท่ีเกี่ยวข้องกับหมอกควันและไฟป่าโดยการน าเทคโนโลยจีากดาวเทียมมาประยุกตใ์ช้ตอ่ไป 
 

วัตถุประสงค์ 
1. ศกึษาการแจกแจงความถี่ของค่าดัชนเีชงิคลื่นของพื้นท่ีเผาไหม้ (Burned area) และพื้นท่ีท่ีไม่เกิดไฟไหม ้

(Non-burned area) ของป่าธรรมชาติ 

2. ประเมินความถูกต้องของพื้นท่ีเผาไหม้ด้วยการประยุกต์ใช้เงื่อนไขของค่าดัชนีเชิงคลื่นผ่านแพลตฟอร์ม 

กูเกิ้ล เอร์ิธ เอนจิน 

 

วิธีการด าเนินการวิจัย 

 ขั้นตอนการศึกษาคร้ังนี้ประกอบไปด้วยการสืบค้นและเรียกใช้ข้อมูลจากดาวเทียม, การวิเคราะห์และ

ประมวลผลดัชนี, การก าหนดกลุ่มตัวอย่าง, กราฟแจกแจงความถี่, การจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้, การประเมินความ

ถูกต้องของขอ้มูล และพื้นท่ีเผาไหมจ้ากข้อมูลอา้งอิง 

 การสืบคน้และเรียกใช้ข้อมูลจากดาวเทียม (Search and Retrieval of Satellite Data) 

 การศึ กษาค ร้ั งนี้ ใ ช้ ข้ อมู ลจากดาว เ ทียม  SENTINEL-2 ร ะบบ  Multi-Spectral Instrument Level-2A  

จากคลังข้อมูลของ GEE และก าหนดให้มีฟังก์ชันการคัดกรองจุดภาพท่ีปราศจากเมฆด้วยการประเมินคุณภาพโดยใช้

แบนด์ QA60 วิเคราะห์ความน่าจะเป็นของจุดภาพท่ีมีเมฆปกคลุม (Cloud probability) และต่อภาพด้วยการเลือกชุด

ข้อมูลท่ีครอบคลุม 17 วัน  (วันท่ี 15-31 มนีาคม 2566) เพื่อลดปัญหาและอุปสรรคของเมฆปกคลุมเหนอืพืน้ท่ีศึกษา  

 การวิเคราะห์และประมวลผลดัชนี (Index Processing Techniques)  

 ประมวลผลเพื่อเน้นข้อมูลภาพในบริเวณท่ีเกิดการเผาไหม้ด้วย 2 ดัชนี ประกอบไปด้วย 1.ดัชนีพื้นท่ีเผาไหม้ 

(Key and Benson, 1999) โดยการท าอัตราส่วนระหว่างช่วงคลื่น NIR และ SWIR และ 2.ดัชนีความแตกต่างของ 

พืชพรรณ (Rouse et al., 1974) เพื่อประเมินพืชพรรณท่ีปกคลุมดิน ด้วยค่าอัตราส่วนระหว่างช่วงคลื่น NIR และช่วง

คลื่นแสงสีแดง (RED) ดังสมการตอ่ไปน้ี  

𝑁𝐵𝑅 =  
𝑁𝐼𝑅−𝑆𝑊𝐼𝑅

𝑁𝐼𝑅+𝑆𝑊𝐼𝑅
       (1) 

 

𝑁𝐷𝑉𝐼 =  
𝑁𝐼𝑅−𝑅𝐸𝐷

𝑁𝐼𝑅+𝑅𝐸𝐷
       (2) 
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เมื่อ  RED = ค่าการสะท้อนแสงในช่วงคลืน่แสงสีแดง (Red band) 

NIR  = ค่าการสะทอ้นแสงในชว่งคลืน่อินฟราเรดใกล้ (Infrared band) 

 SWIR  = ค่าการสะทอ้นแสงในชว่งคลืน่อินฟราเรดคลื่นสัน้ (Shortwave infrared band) 

การก าหนดกลุ่มตัวอยา่ง (Training dataset) 

 ใช้วิธีการสร้างกลุ่มตัวอย่างด้วยการก าหนดแบบเฉพาะเจาะจงโดยแบ่งออกเป็น 2 ประเภท ได้แก่  

1.พื้นท่ีเผาไหมใ้นป่า (Burned area) และ 2. ป่าไม้ท่ีไมถู่กเผาไหม้ (Non-burned area) โดยแต่ละประเภทจะถูกก าหนด

กลุ่มตัวอย่างประเภทละ 50 ตัวอย่าง จากนั้นสร้างพื้นท่ีกันชน (Buffer) จากต าแหน่งของจุดสุ่มตัวอย่างในระยะ  

50 เมตร เพื่อสกัดค่าของจุดภาพบริเวณโดยรอบต าแหน่งดังกล่าวเพื่อน าไปใช้วิเคราะห์ในส่วนถัดไป โดยสาเหตุท่ี

ก าหนดในระยะ Buffer เท่ากับ 50 เมตร นั้น เนื่องจากการวิเคราะห์กราฟแจกแจงความถี่จ าเป็นต้องอาศัยกลุ่ม

ตัวอย่างท่ีมีจ านวนมากพอเพื่อพิจารณาการกระจายตัวของข้อมูล หากใช้ค่าจากจุดตัวอย่างโดยไม่ก าหนดระยะ 

Buffer จะได้กลุ่มตัวอย่างเพียงกลุ่มละ 50 ตัวอย่าง นอกจากนี้ด้วยขนาดจุดภาพของดาวเทียม SENTINEL-2 ท่ีขนาด 

10 เมตร อาจท าให้เกิดข้อผิดพลาดจากการเลือกกลุ่มตัวอย่าง (ความผิดพลาดของผู้ใช้) และจะท าให้ข้อมูลมี 

ความผิดพลาดมากยิ่งขึ้น โดยจากการประเมินและเปรียบเทียบขนาดของพื้นท่ีเผาไหม้และสภาพแวดล้อมพบว่า 

การก าหนดระยะ Buffer เท่ากับ 50 เมตรนัน้เป็นขนาดเพยีงพอต่อการใช้เป็นกลุ่มตัวอยา่งส าหรับการศึกษาครัง้นี้ 

กราฟแจกแจงความถี่ (Histogram) 

 กราฟการแจกแจงความถี่ข้อมูล หรือ Histogram เป็นเครื่องมือท่ีสามารถน ามาวิเคราะห์เพื่อแสดงค่าความถี่

ของข้อมูลในแต่ละอันตรภาคชั้นท่ีอยู่ในรูปแบบแผนภูมิ ซึ่งสามารถใช้อธิบายการกระจายตัวของข้อมูลได้เป็นอย่างดี

และช่วยลดความซ้ าซ้อนของข้อมูลได้มาก การศึกษาคร้ังนี้จึงน ามาเป็นเคร่ืองท่ีใช้พิจารณาข้อมูลค่าการสะท้อนของ

กลุ่มตัวอย่างท้ังสองประเภทเพื่อสังเกตแนวโน้มของข้อมูล จากนั้นค านวณค่าสถิติพื้นฐานต่าง ๆ ประกอบไปด้วย

ค่าสูงสุด (Maximum) ค่าต่ าสุด (Minimum) ค่าเฉลี่ย (Average) ฐานนิยม (Mode) และส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

(Standard deviation) ของขอ้มูลกลุ่มตัวอยา่งทัง้สองประเภท สาเหตุท่ีต้องใชฐ้านนิยมเพราะว่าค่าการสะทอ้นท่ีสกัดได้

จากจุดภาพในระยะ Buffer นั้น อาจไม่ใช่จุดภาพท่ีเกิดการเผาไหม้ท่ีแท้จริง บริเวณดังกล่าวมีความเป็นไปได้สูงท่ีจะ

ปะปนไปด้วยต้นไม้ขนาดใหญ่และทรงพุ่มหนาแน่นปกคลุม รวมถึงเงาของลักษณะภูมิประเทศท่ีเป็นสันเขา-ร่องน้ า  

ซึ่งปัจจัยเหล่านี้จะส่งผลให้ตัวอย่างของข้อมูลไม่มีความเป็นเนื้อเดียวกัน (Non-Homologous) และไม่อาจหลีกเลี่ยงได้ 

ท้ายท่ีสุดจะส่งผลกับกราฟแจกแจงความถี่ท่ีไม่ได้มลีักษณะเป็นการแจกแจงแบบปกติ (Normal distribution) อาจส่งผล

ให้เกิดการเบ้ซ้าย/ขวา ประกอบกับจะท าให้ทราบถึงลักษณะการกระจายตัวของค่าการสะท้อนของกลุ่มตัวอย่าง 

โดยดัดแปลงจากการศกึษาของ (Volcani et al., 2005) ท่ีใชค้่าเฉลี่ยเพื่อตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงของพชืพรรณ 

การจ าแนกพื้นที่เผาไหม้ (Classify Burned Area) 

 ข้อมูลท่ีได้จากราฟ Histogram และค่าสถิติพื้นฐานจะน ามาพิจารณาเพื่อใช้เป็นเกณฑ์ส าหรับสร้างเงื่อนไข

การจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้โดยใช้การก าหนดช่วงค่า (Thresholds) โดยให้ค่าดังกล่าวมีขนาดเท่ากับหนึ่งช่วงของ 

ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานโดยออกจากค่าฐานนิยมทางด้านซ้ายก าหนดให้เป็นค่าต่ าสุด และด้านขวาก าหนดให้เป็น

ค่าสูงสุด 
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การประเมินความถูกต้องของข้อมูล (Validation) 

 ค านวณจ านวนของจุดตรวจสอบความถูกต้อง (Testing dataset) ด้วยทฤษฎีการแจกแจงแบบทวินาม 

(Fitzpatrick-Lins, 1981) โดยก าหนดให้มีความถูกต้องโดยรวมท่ีต้องการเท่ากับร้อยละ 80 ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานท่ี

ความเชื่อม่ันร้อยละ 95 ดังสมการท่ี 3 

𝑁 =  
𝑍2(𝑃)(𝑄)

𝐸2
       (3) 

โดยท่ี N หมายถึงจ านวนต าแหน่งของจุดตรวจสอบ, P หมายถึงร้อยละความถูกต้องโดยรวม, Q หมายถึง 

100 – P, E หมายถึงระดับของความผิดพลาดท่ีสามารถยอมรับได้ และ Z หมายถึงค่าความเบ่ียงเบนมาตรฐาน ณ 

ระดับความเชื่อม่ันท่ีก าหนด (Z = 1.96 ที่ระดับความเชื่อม่ัน 95%) 

 การสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งส่วนเท่ากัน (Equal stratified random sampling) การสุ่มตัวอย่างด้วยวิ ธีนี้ 

จะเป็นการเปิดโอกาสให้กลุ่มตัวอยา่งหรือประชากรแตล่ะประเภทมโีอกาสเท่าๆ กันท่ีจะได้รับการเลอืก ซึ่งจะแตกตา่ง

จากวิธีการสุ่มตัวอย่างแบบแบ่งชั้น (Stratified random sampling) โดยวิธีการดังกล่าวนี้จะแบ่งกลุ่มตัวอย่างหรือ

ประชากรออกเป็นกลุ่มย่อยท่ีลักษณะของประชากรในแต่ละชั้นภูมิท่ีมีลักษณะคล้ายกันก่อน (Stratum) ซึ่งจะท าให้

วิธีการนี้มีการเลือกตัวอย่างท่ีครอบคลุมและมีความน่าเชื่อถือมากกว่าการสุ่มตัวอย่างแบบท่ัวไป (Simple random 

sampling) ท่ีอาจจะท าให้บางกลุ่มของประชากรไม่ได้รับการคัดเลอืกให้ครอบคลุมกลุ่มตัวอยา่งทัง้หมด 

 การประเมินความถูกต้องโดยรวม (Overall accuracy) ของผลการจ าแนกเป็นกระบวนการส าหรับประเมิน

ความถูกต้องของข้อมูลท่ีผ่านการจ าแนก (Classify) โดยประเมินผลรวมความถูกต้องในแนวทแยงของตารางความ

คลาดเคลื่อนเมทริกซ์ (Error Matrix) ร่วมกับผลรวมของจุดสุ่มและค านวณเป็นร้อยละ (ดังสมการท่ี 4) 

 

𝑂𝐴 =
∑ nii

K
i=1

N
      (4) 

 
โดยท่ี OA หมายถึงค่าความถูกต้องโดยรวม, K หมายถึงจ านวนของแถว (Row), nii หมายถึงจ านวนของ

จุดภาพในแตล่ะแถว i และคอลัมน์ i และ N หมายถงึจ านวนจุดตรวจสอบ 

 

การประเมินค่าความถูกต้องด้วยสัมประสิทธ์ิแคปปา (Kappa Coefficient) ใช้เพื่อประเมินความสอดคล้อง

ระหว่างข้อมูลท่ีมีความน่าเชื่อถือ และข้อมูลท่ีได้รับจากการจ าแนกมักจะถูกค านวณควบคู่ไปกับค่าความถูกต้อง

โดยรวม หากผลลัพธ์มีค่าในทิศทางบวกแสดงให้เห็นถึงความสอดคล้องของข้อมูลท้ังสองชุด (มีความเชื่อมั่น) ตรงกัน

หากผลลัพธ์มีค่าในทิศทางลบจะแสดงให้เห็นถึงความไม่สอดคล้องของข้อมูล (ไม่มีความเชื่อมั่น)  สามารถเขียนในรูป

ของสมการท่ี 5 

 

Kappa =
N ∑ 𝑛ii− ∑ (ni+n+i)K

i=1
K
i=1

N2− ∑ (ni+𝑛+i)K
i=1

                                                             (5) 
 

  

โดยท่ี Kappa หมายถึงค่าของผลลัพธ์ท่ีได้จากการค านวณ (ค่าความเชื่อมั่น), K หมายถึงจ านวนแถว, nii 

ผลรวมของแนวทแยงของ เมทริกซ์ความคลาดเคลื่อนแถวท่ี i และคอลัมน์ท่ี i, n+i หมายถึงผลรวมในคอลัมน์ท่ี i  
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ของเมทริกซ์ความคลาดเคลื่อน, ni+ หมายถงึผลรวมในแถวท่ี i ของเมทริกซ์ความคลาดเคลื่อน และ N หมายถงึจ านวน

ความคลาดเคลื่อน 
 

พื้นที่เผาไหม้จากข้อมูลอา้งองิ (Reference Data) 

 การศึกษาคร้ังนี้ใช้ข้อมูลเพื่อตรวจสอบความถูกต้องของข้อมูลพื้นท่ีเผาไหม้ด้วยข้อมูลพื้นท่ีเผาไหม้ท่ีถูก

จ าแนกดว้ยวธีิ Object based analysis และตรวจสอบความถูกต้องด้วยสายตา ของส านักงานพัฒนาเทคโนโลยอีวกาศ

และภูมิสารสนเทศ (องค์การมหาชน) หรือ GISTDA ท่ีวิเคราะห์ด้วยข้อมูลจากดาวเทียม Landsat-8 และ Landsat-9 

ความละเอียดเชิงพื้นท่ี 30 เมตร ระหว่างวันท่ี 15-31 มีนาคม 2566 ครอบคลุมบริเวณพื้นท่ีป่าไม้ใน 17 จังหวัด

ภาคเหนือของประเทศไทย (แสดงในรูปท่ี 1) แต่เมื่อเปรียบเทียบกับข้อมูลท่ีมีความน่าเชื่อถือจากผลิตภัณฑ์ท่ีผ่าน 

การประมวลผลแบบอัตโนมัติแล้วส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลจากเซ็นเซอร์ระบบ MODIS บนดาวเทียม Terra /Aqua และได้

จาก SPOT VEGETATION Programme (Chuviecoa et al. 2019) ซึ่งล้วนมีขนาดจุดภาพหยาบกว่า (250 ม. - 1 ก.ม.) 

และบางผลิตภัณฑ์มีระยะเวลาในการให้บริการข้อมูลเป็นรอบเดือน ซึ่งไม่เพียงพอต่อการติดตามสถานการณ์และ 

ชว่ยสนับสนุนการตัดสินใจแก้ไขปัญหาอย่างทันท่วงที 

 

รูปที่ 1 ข้อมูลพื้นท่ีเผาไหมจ้ากข้อมูลอา้งอิง (สทอภ., 2566) 
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รูปที่ 2 ขั้นตอนการด าเนินงาน 

ผลการศึกษา 

การสืบคน้ข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมและการประมวลผลดชันี 

 การวจิัยคร้ังน้ีสบืค้นและเรียกใช้ข้อมูลภาพจากดาวเทียม SENTINEL-2 จากคลังข้อมูลของ GEE บริเวณพื้นท่ี

ใน 17 จังหวัดภาคเหนอืระหว่างวันท่ี 15-31 มนีาคม พ.ศ. 2566 ในคอลเลคชัน COPERNICUS/S2_SR_HARMONIZED” 

ร่วมกับฟังก์ชันกรองเมฆ (Cloud Masking) และแถบประเมินคุณภาพ QA60 เพื่อสร้างเป็นภาพถ่ายจากดาวเทียม 

แบบผสม (Composite) ดังแสดงในรูปท่ี 3 และแสดงผลแบบภาพสีผสมจริง (True color composite) ประกอบไปด้วย

ชว่งคลื่นแสงสีแดง (Red band), ชว่งคลื่นแสงสีเขียว (Green band) และชว่งคลื่นแสงสีน้ าเงิน (Blue band) ดังรูปท่ี 4(a)  

และแสดงผลภาพสีผสมเท็จ (False color composite) ประกอบไปด้วยการเลือกช่วงคลื่นอินฟราเรดคลื่นสั้น-2  

(SWIR-2), ช่วงคลื่น Red-edge (Red-edge band) และช่วงคลื่นแสงสีแดง (Red band) ดังรูปท่ี 4(b) จากนั้นน าภาพ 

สีผสมประมวลผลค่าดัชน ีNBR และค่าดัชน ีNDVI ดังสมการท่ี 1 และ 2 ด้วยภาษาจาวาสคริปต์ 
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รูปที่ 3 ตัวอยา่งข้อมูลภาพจากดาวเทียม SENTINEL-2 ท่ีเลอืกใชแ้ละท าพัฒนาสครปิต์บน GEE  

ส าหรับประมวลเพื่อจ าแนกพื้นท่ีไฟไหมใ้นพืน้ท่ีป่า 

 

รูปที่ 4 การแสดงผลข้อมูลจากดาวเทียม SENTINEL-2 ภาพสีผสมจริง (ชว่งคลื่นแสงสแีดง:Band 4, ชว่งคลื่นแสงสีเขียว: 

Band 3 และชว่งคลืน่แสงสีน้ าเงนิ: Band 2: RGB) (a) และภาพสีผสมเท็จ (ชว่งคลื่นอนิฟราเรดคลื่นสั้น-2: Band 12, ชว่งคลื่น

red-edge: Band 8A และสีแดง: Band 4; RGB) (b) 

ผลการเน้นข้อมูลภาพดว้ยค่าดัชน ี

  การเน้นข้อมูลภาพด้วยค่าดัชนี NBR และ NDVI พบว่าผลลัพธ์มีค่าการกระจายตัวของค่าดัชนีท้ังสองอยู่

ระหว่าง -0.263 ถึง 0.711 และ -0.268 ถึง 0.891 ตามล าดับ โดยพืน้ท่ีเผาไหม้ในพืน้ท่ีป่าจะมคี่าเข้าใกล้คา่ต่ าสุดและ

แสดงข้อมูลภาพท่ีมีลักษณะความเข้มของข้อมูลในโทนสีส้ม สีแดง และสีเหลือง (ขึ้นอยู่กับปริมาณจ านวนพืชพรรณท่ี

ปกคลุมในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม้น้อยหรือไม่มีเลย) แตกต่างจากบริเวณท่ีมีการปกคลุมของพืชพรรณสูง โดยเฉพาะ

บริเวณพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่ถูกเผาไหม้จะแสดงโทนสีในลักษณะของสีเขียวและมีค่าดัชนีท่ีเข้าใกล้ค่าสูงสุดดังรูปท่ี 5 
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นอกจากนั้นยังพบว่าโดยส่วนใหญ่แล้วพื้นท่ีป่าท่ีเกิดเผาไหม้ท่ีปรากฎบนข้อมูลภาพนั้น จะ เผาไหม้ในบริเวณพื้นท่ี 

ป่าผลัดใบ (Deciduous forest) ท่ีติดกับพืน้ท่ีเกษตรกรรมเป็นส่วนใหญ่ แตใ่นบริเวณท่ีภูเขาสูงท่ีหา่งใกล้จากชุมชน และ

ถูกปกคลุมไปด้วยป่าไม่ผลัดใบ (Evergreen forest) จะยังไม่พบพื้นท่ีเผาไหม้ 

 

รูปที่ 5 การเนน้ข้อมูลภาพดว้ยค่าดัชน ีNDVI (a) และค่าดัชน ีNBR (b) 

กลุ่มตัวอย่าง  

ก าหนดกลุ่มตัวอย่างหรือ Population point ด้วยวิธีเฉพาะเจาะจงเพื่อสกัดค่าจากจุดภาพ โดยแบ่งออกเป็น  

2 ประเภท ๆ ละ 50 ตัวอย่าง ประกอบไปด้วย 1) พื้นท่ีเผาไหมใ้นป่า และ 2) พื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่ถูกเผาไหม้ โดยค านึงให้มี 

การกระจายตัวเชิงพื้นท่ีและไม่เกาะกลุ่มกัน จากนั้นสร้าง Buffer ท่ีระยะ 50 เมตร จากต าแหน่งดังกล่าว (เพื่อน าค่า

ตา่ง ๆ ท่ีอยูใ่นระยะ Buffer มาใชใ้นการวิเคราะห์ของค่าคลาดเคลื่อนตอ่ไป) 
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รูปที่ 6 การก าหนดกลุม่ตัวอย่าง และการสร้างเขตกันชน 
 

 

รูปที่ 7 ผลลัพธ์จากการก าหนดระยะ Buffer 50 เมตร 
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ค่าสถิตพิื้นฐานและกราฟแจกแจงความถี ่

ข้อมูลท่ีได้รับจาก Buffer จะถูกน ามาพิจารณาค่าสถิติพื้นฐานประกอบไปด้วย ค่าสูงสุด ค่าต่ าสุด ค่าเฉลี่ย 

ค่าฐานนิยม และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ส าหรับดัชนี NBR ในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม้จะมีค่าเท่ากับ 0.119, -0.365,  

-0.123, -0.180 และ 0.140 ตามล าดับ และพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่ถูกเผาไหม้จะมีค่าเท่ากับ 0.781, 0.375, 0.578, 0.559 

และ 0.118 ตามล าดับ จากการพิจารณาพบว่าบริเวณพื้นเผาไหม้ค่าดัชนี NBR จะมีค่าต่ ามากจนถึงติดลบ 

 นอกจากนี้ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานยังสามารถบ่งบอกถึงความแปรปรวนของข้อมูลในชุด โดยตัวเลขท่ีม ี

ค่าน้อยแสดงถึงข้อมูลท่ีวัดได้มีความแปรปรวนต่ าและมีค่าใกล้เคียงกับค่าเฉลี่ย ส าหรับบริเวณพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่มี 

การเผาไหม้นั้นจะมีค่าดัชนี NBR ท่ีให้ค่าระดับปานกลางโดยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเท่ากับ 

0.578 และ 0.118 ตามล าดับ ดังนัน้จึงแสดงให้เห็นถึงข้อมูลท่ีมีความเกาะกลุ่มและมีคา่ไมแ่ตกตา่งกันมาก ในสว่นของ

ค่าดัชนี NDVI จะถูกค านวณเช่นเดียวกันกับค่าดัชนี NBR ในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม้มีค่าเท่ากับ 0.527, -0.043, 0.242, 

0.219 และ 0.166 ตามล าดับ และพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่มีการเผาไหม้มีค่าเท่ากับ 0.918, 0.414, 0.666, 0.773 และ 0.147 

ตามล าดับ ดังนั้นจึงสังเกตว่าในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม้จะมีค่าดัชนี NDVI ต่ า และตรงข้ามกับพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่ถูกเผาไหม้

นั้นจะมีค่าดัชนี NDVI สูง (ยังมีสภาพความเขียวของพืชพรรณ) นอกจากนี้จะให้ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานสูงกว่า 

ค่าดัชนี NBR เล็กน้อยซึ่งอาจจะเป็นผลมาจากลักษณะความแตกต่างของภูมิประเทศ ปัจจัยในเร่ืองความชื้น และ 

ความแตกต่างของความหนาแน่นของการปกคลุมของพืชพรรณ จากข้อมูลดังกล่าวเมื่อน าผลลัพธ์มาพิจารณาด้วย

กราฟแจกแจงความถี่ (รูปท่ี 8) พบว่าข้อมูลของดัชนี NBR สามารถจ าแนกได้อยา่งชัดเจนในบริเวณพื้นท่ีเผาไหม้ และ

พื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่มีการเผาไหม้ ซึ่งจะมีค่าอยู่ระหว่าง -0.365 ถึง 0.119 และ 0.375 ถึง 0.781 ตามล าดับ ในส่วนของ

ดัชนี NDVI มีการปะปนของข้อมูลเล็กน้อยแต่ยังคงภาพรวมท่ีแยกออกจากกันเช่นเดียวกับ NBR โดยบริเวณพื้นท่ี 

เผาไหมแ้ละพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไม่มกีารเผาไหมจ้ะมคี่าอยู่ระหว่าง -0.043 ถึง 0.527 และ 0.414 ถึง 0.918 ตามล าดับ 

ตารางที่ 1 ค่าสถิตพิื้นฐานของกลุ่มตัวอยา่ง 

ค่าสถิต ิ
Normalized burn ratio (NBR) 

Normalized difference 

vegetation index (NDVI) 

Burned area Non-burned area Burned area Non-burned area 

Maximum 0.119 0.781 0.527 0.918 

Minimum -0.365 0.375 -0.043 0.414 

Average -0.123 0.578 0.242 0.666 

Mode -0.180 0.559 0.219 0.773 

Standard deviation 0.140 0.118 0.166 0.147 

Mod.-Std.* -0.320 0.441 0.053 0.626 

Mod.+Std.** -0.040 0.677 0.385 0.920 

Mod.-Std.* หมายถึง คา่ฐานนยิมลบค่าส่วนความเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

Mod.+Std.** หมายถึง ค่าฐานนิยมบวกค่าส่วนความเบ่ียงเบนมาตรฐาน 
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รูปที่ 8 กราฟแจกแจงความถี่ของค่าดัชน ีNBR และ NDVI บริเวณพื้นท่ีเผาไหม้ในป่าและพืน้ท่ีป่าท่ีไม่มร่ีองรอยเผาไหม้ 

 

รูปที่ 9 กราฟแจกแจงความถีข่องพืน้ท่ีเผาไหมแ้ละพื้นท่ีป่าไม้ท่ีไมม่ร่ีองรอยเผาไหม ้ 

การก าหนดเงื่อนไขการจ าแนกพื้นทีเ่ผาไหม้  

พิจารณาจากค่าสถิติพื้นฐานจากค่าดัชนี NBR และ NDVI เฉพาะพื้นท่ีเผาไหม้ประกอบไปด้วยค่าฐานนิยม

และค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน เพื่อน ามาก าหนดค่า Thresholds ของพื้นท่ีเผาไหม้ซึ่งได้จากการวิเคราะห์กราฟแจก

แจงความถี่นั้น จะใช้ค่าเท่ากับหนึ่งช่วงของส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานโดยการบวกและลบ กับค่าฐานนิยม โดยวิธีการนี้

ดัดแปลงจากการศึกษาของ Volcani et al. (2005) ซึ่งค่าของช่วงพื้นท่ีเผาไหม้ท่ีได้นั้นจะก าหนดให้เป็นค่าสูงสุดและ

ต่ าสุด ตามล าดับ ส าหรับค่าดัชนี NBR เมื่อน ามาวิเคราะห์ช่วงค่าแล้ว พบว่าค่าต่ าสุดและสูงสุดเท่ากับ -0.320 และ  

-0.040 ตามล าดับ เช่นเดียวกันกับค่าดัชนี NDVI ซึ่งพบว่ามีค่าต่ าสุดและสูงสุดเท่ากับ 0.053 และ 0.385 ตามล าดับ 

(รูปท่ี 10) จากนั้นน าค่าดังกล่าวไปสร้างเงื่อนไขในการจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้ด้วยภาษาจาวาสคริปต์ โดยการสร้าง 



วารสารวิชาการเพื่อการพัฒนานวัตกรรมเชิงพื้นท่ี (JSID) ปีท่ี 4 ฉบับท่ี 2 พฤษภาคม – สิงหาคม 2566      l  105 
 

Binary mask ผ่านค่าของจุดภาพ และการสร้างเงื่อนไข ก าหนดให้จุดภาพใดมคี่านอ้ยกว่า (Less than) และจุดภาพใดที่

มคี่ามากกวา่ (Greater than) ค่าท่ีก าหนดเอาไว้ก่อนหน้านี้ โดยใชต้ัวด าเนินการ และ (And) เป็นการรวมท้ังสองเงื่อนไข

เข้าด้วยกัน โดยท่ีจุดภาพใดท่ีตรงกับท้ังสองเงื่อนไข (เงื่อนไขของ 2 ดัชนี) จะเป็น True (1) และจุดภาพท่ีไม่ตรงเงื่อนไขจะ

เป็น False (0) 

จากการจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้จะก าหนดให้มีค่าเท่ากับ 1 และในบริเวณพื้นท่ีไม่ถูกเผาไหม้ (พื้นท่ีป่าไม้) มีค่า

เท่ากับ 0 ผลของแบบจ าลองท่ีได้พบว่าสามารถจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้ได้เป็นอย่างดี และสามารถวิเคราะห์ความ

แตกต่างกันอย่างเห็นได้ชัดในบริเวณของพื้นท่ีท่ีไมถู่กเผาไหม้ ข้อมูลแสดงให้เห็นถึงข้อมูลจากดาวเทียม SENTINEL-2  

ของพื้นท่ีเกิดการเผาไหมด้้วยการแสดงผลจากภาพสผีสมจริง (รูปท่ี 11(a))  

เมื่อพิจารณาและวิเคราะห์ด้วยสายตาพบว่าภาพสีผสมจริงตีความพื้นท่ีเผาไหม้ได้ยากและไม่ชัดเจน 

แตกตา่งจากการแสดงผลของภาพสผีสมเท็จ โดยพืน้ท่ีเผาไหมจ้ะมกีารแสดงผลของภาพในลักษณะภาพโทนสีน้ าตาล

และสีเหลือง (รูปท่ี 11(b)) ซึ่งสอดคล้องกับพื้นท่ีเผาไหม้ท่ีได้จ าแนก (สีแดง) และพื้นท่ีเผาไหมจ้ากข้อมูลอ้างอิง (สีฟ้า) 

ดังแสดงในรูปท่ี 11(c) จากรูปจะเห็นได้ว่าภาพรวมของข้อมูลท้ังสองชุดมคีวามสอดคล้องกัน อย่างไรก็ตามผลลัพธ์ท่ีได้

จากการจ าแนกด้วย ภาษาจาวาสคริปต์ จะให้ผลท่ีมคีวามละเอียดเชิงพื้นท่ี (ขนาดจุดภาพ) มากกว่าพื้นท่ีเผาไหมจ้าก

ข้อมูลอ้างอิงส่งผลให้เกิดบริเวณท่ีข้อมูลท้ังสองชุดไม่สอดคล้องกันและเมื่อน าไปประเมินความถูกต้องด้วยตาราง 

Error Matrix จะมผีลตอ่ความแม่นย าตอ่ไป 

 

รูปที่ 10 ค่าชว่งของการจ าแนกพื้นท่ีเผาไหมข้องค่าดัชน ีNBR และ NDVI 
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รูปที่ 11 การจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้ 

การตรวจสอบความถูกต้องของแบบจ าลอง 

ประเมินความถูกต้องของแบบจ าลองด้วยการสร้างตาราง Error Matrix โดยใช้ข้อมูลพื้นท่ีเผาไหม้สะสม

ระหว่างวันท่ี 1-15 มีนาคม พ.ศ.2566 จาก GISTDA (ธนพล และ ดรุณวรรณ, 2564) จ านวน 256 จุด ซึ่งได้จาก 

การค านวณตามทฤษฎคีวามนา่จะเป็นแบบทวินาม และการวางตัวแบบสุ่มสามารถใช้อธิบายความสอดคล้องของข้อมูล

โดยพจิารณาเฉพาะพื้นท่ีเผาไหม ้และพื้นท่ีท่ีไมเ่กิดการเผาไหมพ้บวา่มคี่าความถูกต้องโดยรวม (Overall accuracy) และ

สัมประสิทธ์ิแคปปา (Kappa coefficient) เท่ากับ 66.80 และ 33.59 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ (ดังตารางท่ี 2 และรูปท่ี 12) 

สาเหตุท่ีผลการประเมินความถูกต้องไม่สูงมากเนื่องจากขนาดของจุดภาพพื้นท่ีเผาไหม้จากข้อมูลอ้างอิงมีขนาดใหญ่

กว่าข้อมูลท่ีได้รับจากการจ าแนก (GISTDA ใช้ภาพถ่ายจากดาวเทียม LANDSAT-8 มีขนาดจุดภาพ 30 เมตร และ

ข้อมูลท่ีใชจ้ าแนกใช้ภาพจากดาวเทียม SENTINEL-2 มขีนาดจุดภาพ 10 เมตร) ดังท่ีได้กล่าวไปขา้งต้น ท้ังน้ีผลลัพธ์จาก

การตรวจสอบดว้ยสายตาโดยละเอียดแลว้พบวา่มีความถูกต้องเพยีงพอและสามารถใชเ้ป็นขอ้มูลเพื่อการติดตามพื้นท่ี

เผาไหมใ้นป่าได้ 

 

ตารางที่ 2 ตารางความคลาดเคลื่อน 

 
 

ข้อมูลอ้างอิง (พื้นท่ีเผาไหม้จาก GISTDA) 

ข้อ
มูล

ที่ไ
ด้ร

ับจ
าก

กา
รจ

 าแ
นก

  Non-burned Burned Area Row Total Producer’s accuracy User’s accuracy 

Non-burned 107 64 171 0.84 0.63 

Burned area 21 64 85 0.50 0.75 

Column Total 128 128 256 
  

Overall accuracy 66.80     

Kappa coefficient 33.59     
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รูปที่ 12 การตรวจสอบความถกูต้อง 

การตรวจสอบคา่ดัชนีกับข้อมูลจากดาวเทียมหลายช่วงเวลา (Time-series) 

เมื่อน าจุดท่ีเกิดเผาไหม้ตรวจสอบร่วมกับค่าดัชนีความแตกต่างของพืชพรรณ NDVI ท่ีได้จากข้อมูลจาก

ดาวเทียม SENTINEL-2 ท่ีบันทึกข้อมูลหลายชว่งเวลา (Time-series) โดยน ามาตรวจสอบร่วมกับข้อมูลภาพยอ้นหลังท่ี

บันทึกในช่วงระหว่างเดือนมีนาคม พ.ศ. 2565 ถึงเดือนมีนาคม พ.ศ. 2566 เพื่อตรวจสอบลักษณะชีพลักษณ์ของ 

ป่าผลัดใบ ป่าไม่ผลัดใบ และลักษณะของพื้นท่ีเกิดเผาไหม้ (ดังแสดงในรูปท่ี 13) จากกราฟค่าดัชนี NDVI พบว่าในชว่ง

เดือนมีนาคม 2565 กราฟแสดงค่าดัชนี NDVI ในระดับต่ าผิดปกติ (ประมาณ 0.2-0.3) จากการตรวจสอบร่วมกับ 

การแสดงผลของภาพสีผสมเท็จพบว่าบริเวณดังกล่าวเกิดการเผาไหม้ จากนั้นกราฟมีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นเป็นล าดับ

จนถึงวันท่ี 26 กรกฎาคม 2565 และเร่ิมคงท่ีโดยมีค่าดัชนี NDVI อยู่ท่ีประมาณ 0.7-0.8 (ฤดูฝนพื้นท่ีป่าปกคลุมด้วย

พืชพรรณและส่งผลให้ค่า NDVI สูง) และค่า NDVI จะเร่ิมมีค่าลดลงเป็นล าดับในช่วงปลายเดือนมกราคม 2566 

(บริเวณป่าผลัดใบ) และเมื่อตรวจสอบภาพสีผสมเท็จท่ีบันทึกในวันท่ี 6 กุมภาพันธ์ 2566 พบว่าความเป็นสีเขียวใน

พื้นท่ีป่าผลัดใบจะมีค่าลดลง ซึ่งอาจเป็นผลมาจากสภาพอากาศท่ีเร่ิมเข้าสู่ฤดูร้อน ความชื้นและปริมาณฝนในพื้นท่ี



108        l          The Journal of Spatial Innovation Development (JSID) Vol. 4 No.2 May-August 2023 

ลดลงท าให้เกิดกระบวนการผลัดใบของต้นไม้ในพื้นท่ีป่าผลัดใบ และส่งผลให้ค่าดัชนี NDVI ท่ีค านวณจากข้อมูล

ดาวเทียมมีค่าลดลง และเมื่อตรวจสอบกับข้อมูลภาพสีผสมเท็จในวันท่ี 23 มีนาคม 2566 พบว่าบริเวณดังกล่าวเกิด

การเผาไหม้อีกคร้ังซึ่งค่าดัชนี NDVI จะมีค่าลดน้อยลงมากกว่าเมื่อเปรียบเทียบกับพื้นท่ีป่าผลัดใบท่ีไม่มีการเผาไหม้ 

ซึ่งจะมีค่าประมาณ 0.2 และจะมีค่าระดับต่ าท่ีใกล้เคียงกับค่า NDVI ของภาพท่ีบันทึกในช่วงเดอืนเดียวกันของปีก่อนหนา้  

ดังนัน้จะเห็นได้ว่า ข้อมูลท่ีวิเคราะห์ค่าดัชนีตา่ง ๆ แบบหลายชว่งเวลาสามารถน ามาใช้ประโยชนใ์นเร่ืองของการเลือกใช้

ข้อมูลท่ีบันทึกในแต่ละฤดูกาลท่ีเหมาะสม และสามารถน าไปวเิคราะห์รูปแบบของการเผาไหมใ้นแต่ละพื้นท่ี รวมถึงท า

ให้ทราบถึงระยะเวลาของช่วงของการเกิดการเผาไหม้ในแต่ละพื้นท่ี เพราะความชื้นของป่าท่ีลดลงจะท าให้มีผลต่อ 

การผลัดใบของป่าในแต่ละแห่งไม่พร้อมกัน (เกี่ยวข้องกับเชื้อเพลิงในผืนป่า) ดังนั้นจึงสามารถน าไปใช้ในการจัดท า

ฐานขอ้มูลเพิ่มเตมิเพื่อน าไปใชใ้นการบริหารจัดการไฟป่า และหมอกควันได้ในอนาคตต่อไป 

 

รูปที่ 13 การตรวจสอบร่วมกับข้อมูลแบบบอนุกรมเวลา 

สรุปและอภิปรายผล 
การวิจัยคร้ังนี้ได้เสนอวิธีและแนวทางการศึกษาข้อมูลความถี่และจ าแนกพื้นท่ีเผาไหม้ด้วยการสร้างเงื่อนไข

จากค่าดัชนีเชิงคลื่น 2 ดัชนี คือ NBR และ NDVI จากข้อมูลดาวเทียม SENTINEL-2 ช่วงเดือนมีนาคม พ.ศ.2566 

ครอบคลุมบริเวณพื้นท่ี 17 จังหวัดภาคเหนือของประเทศไทยผ่านแพลตฟอร์มการประมวลผลเชิงพื้นท่ี  กูเกิ้ล เอิร์ธ 

เอนจิน จากการศกึษาพบวา่พืน้ท่ีถูกเผาไหมจ้ะมลีักษณะแปรผกผันกับค่าความเป็นพืชพรรณ (พื้นท่ีถูกเผาไหมจ้ะมคี่า

ดัชนพีชืพรรณต่ ากว่าบริเวณท่ีไม่ถูกเผาไหม)้ และเมื่อพิจารณาค่าทางสถิตพิื้นฐานและก าหนดชว่งค่าของแตล่ะค่าดัชนี

เท่ากับหนึ่งช่วงของส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานเพื่อใช้เป็นเงื่อนไขในการจ าแนกข้อมูลภาพพบว่าสามารถจ าแนกพื้นท่ีเผา

ไหม้ได้โดยก าหนดค่าการแสดงผลให้เป็น 0 กับ 1 และมีประเมินความถูกต้องของแบบจ าลองกับข้อมูลพื้นท่ีเผาไหม้ท่ี

ใช้อ้างอิงกับข้อมูลของ GISTDA พบว่ามีค่าความถูกต้องโดยรวมและค่าสัมประสิทธ์ิแคปปาในระดับปานกลางซึ่งเป็น

ผลมาจากขนาดจุดภาพของข้อมูลอ้างอิงนั้นมีขนาดมากกว่าข้อมูลรายละเอียดสูงท่ีใช้ในการจ าแนก  แต่หาก

เปรียบเทียบกับข้อมูลท่ีให้บริการในระดับโลก (Global product) โดยใช้กระบวนการประมวลผลแบบอัตโนมัติข้อมูลท่ี
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ได้รับส่วนใหญ่จะมีขนาดจุดภาพหยาบซึ่งเหมาะสมกับการตดิตามในระดับภูมิภาคหรือระดับโลกมากกว่า อกีทัง้ข้อมูล

อ้างอิงจาก GISTDA เป็นข้อมูลท่ีถูกตรวจสอบความถูกต้องด้วยสายตาในระดับพื้นท่ีและผลิตเป็นแผนท่ีเพื่อให้บรกิาร

สู่สาธารณะ  อย่างไรก็ตามจากการตรวจสอบร่วมกับผู้ใช้งานด้านการแปลและตีความพื้นท่ีเผาไหม้พบว่าข้อมูลมี

ความถูกต้องเพียงพอส าหรับการใช้งานติดตามพื้นท่ีเผาไหม้ในป่าได้ นอกจากนี้ การศึกษาคร้ังนี้แสดงให้เห็นถึงแนว

ทางการประยุกต์ใช้แพลตฟอร์มการประมวลผลบนคลาวด์ ซึ่งจะเป็นเทคโนโลยีท่ีช่วยเพิ่มศักยภาพ ลดขั้นตอน 

การเตรียมข้อมูลส าหรับข้อมูลจากดาวเทียม (Pre-processing) ท าให้สามารถได้ข้อมูลท่ีรวดเร็ว ประมวลผลข้อมูล

ครอบคลุมพื้นท่ีได้บริเวณกว้าง รวมถึงสามารถวิเคราะห์ในลักษณะรูปแบบการเผาไหม้ในแต่ละพื้นท่ี โดยการใช้

ข้อมูลภาพท่ีบันทึกในลักษณะหลายช่วงเวลา และสืบค้นย้อนหลังได้หลายปี ดังนั้นจึงสามารถน าไปใช้ต่อยอดสู่ 

การสนับสนุนการตัดสินใจเพื่อบริหารจัดการไฟป่า หมอกควัน และฝุ่นละอองเชิงพื้นท่ีโดยน าเทคโนโลยจีากดาวเทียม

มาประยุกต ์โดยผู้ท่ีสนใจสามารถน าสครปิตไ์ปตอ่ยอดได้ดว้ยการสแกน QR Code ด้านล่างนี้ 
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