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บทคัดย่อ: ในปัจจุบันการใช้ทรัพยากรที่ดินบริเวณแหล่งต้นน้ำาของตำาบลบ้าน
ดา่นนาขาม อำาเภอเมอืง จังหวดัอตุรดิตถ ์เกิดการเปลีย่นแปลงจากสวนทเุรยีน
พ้ืนเมืองแบบวนเกษตรไปเป็นสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ด้วยการใช้สารเคมี
อยา่งเขม้ขน้ในการผลติ ซึง่เปน็สาเหตใุหเ้กดิความเสือ่มโทรมของสภาพแวดลอ้ม
และส่งผลต่อความยั่งยืนในการพัฒนาท้องถิ่น การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์
เพื่อประเมินความยั่งยืนของระบบสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรเปรียบ
เทียบกับระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ ด้วยดัชนีความยั่งยืน 18 ดัชนี โดย
จำาแนกตามมิตขิองการพฒันาท่ียัง่ยนืทัง้ 4 ดา้น ไดแ้ก ่ดา้นเศรษฐกิจระดบัครวั
เรือน ด้านสังคมและวัฒนธรรม ด้านนโยบายในท้องถิ่น และด้านสิ่งแวดล้อม 
จากการสัมภาษณ์เชิงลึกเกษตรกรผู้ปลูกทุเรียนและจากการวางแปลงศึกษา
ชนิดพรรณไม้และความอุดมสมบูรณ์ของดิน ผลการศึกษาพบว่า สวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตรมีจำานวนชนิดพันธุ์ของไม้ป่าขนาดใหญ่ จำานวนชนิด
พันธ์ุพืชทีใ่ช้ประโยชนไ์ด ้และปรมิาณอนิทรยีวตัถใุนดนิมากกวา่สวนทเุรยีนผสม
เชงิพาณชิย ์(p<0.05) โดยภาพรวมระบบสวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตรมี
ความยั่งยืนในทุกมิติมากกว่าระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ โดยเฉพาะผล
รวมความย่ังยืนในมิติด้านสังคมและวัฒนธรรม และมิติด้านสิ่งแวดล้อมมีสูง
กว่าระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ อย่างมีนัยสำาคัญทางสถิติ (p=0.0016 
และ p=0.031 ตามลำาดับ) องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นสามารถใช้ชุดข้อมูล
ความยั่งยืนของการผลิตทุเรียนทั้ง 2 ระบบ เพ่ือจัดทำาแผนการใช้ทรัพยากร
บริเวณแหล่งต้นน้ำาอย่างมีประสิทธิภาพ รวมถึงการเสริมสร้างความตระหนัก
แก่สาธารณะชนถึงผลกระทบของการเปลี่ยนวิถีเกษตรกรรมต่อการพัฒนา
ท้องถิ่นอย่างยั่งยืน

ก�รประเมินคว�มยั่งยืนเชิงเปรียบเทียบระหว่�งระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
และสวนทุเรียนผสมเชิงพ�ณิชย์บริเวณพื้นที่ต้นน้ำ� ตำ�บลบ้�นด่�นน�ข�ม 
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Abstract: The current utilization of resources in the upstream areas of Ban Dan Na Kham 
Sub-district has changed by agriculturist changing the way of agriculture from a mixed fruit 
tree–based agroforestry that relies on the balance of nature to be agriculture that focuses on 
increasing commercial production that requires increasing chemical use in production. This 
has resulted in the environment impacts and cause of ecosystem degradation. This study 
aimed to assess the sustainability of the native durian-based agroforestry system compared 
with the commercial growing durian-based mixed orchard by using 17 sustainability indices. 
The sustainability indices were chosen and then classified in the basis of the four dimensions 
of sustainable developments, namely dimensions of household economic, social and cultural 
dimensions, local policy dimensions and environmental dimensions. The native durian-based 
agroforestry system has statistically significantly higher numbers of large forest tree and useful 
plant species, and amount of soil organic matter than the commercial growing durian-based 
mixed orchard (p<0.05). Assessment of the sustainability level under the current durian  
garden management system of both systems. In the overall, native durian under agroforestry 
system indicated a higher sustainability than the commercial mixed durian orchard particular 
in social and cultural dimensions and the environmental dimensions (p=0.0016 และ p=0.03, 
respectively). The local administrative organization can use this sustainability dataset on both 
durian-based production systems for planning the effective use of resources in upstream 
region including creating a public awareness program for the impact of changing agricultural 
way on the sustainable local development.

1. บทนำ�

เกษตรกรรมเปน็สว่นสำ�คญัของระบบเศรษฐกิจ ซึง่ทัง้
การเพาะปลูกพืชและเห็ด การปศุสัตว์ หรือกิจกรรม
รูปแบบต่างๆ เพื่อผลิตอาหาร เชื้อเพลิง ยารักษาโรค  
และผลิตภัณฑ์อื่นๆ ได้ถูกนำ�มาใช้เพื่อยกระดับ
คุณภาพชีวิตและสร้างความยั่งยืนในชุมชน ดังนั้น 
เกษตรกรรมจึงเป็นแรงผลักดันสำ�คัญต่อการเติบโต 
ทางเศรษฐกจิ (International Labour Organization,  
1999) เนื่องจากบทบาทหน้าที่ของเกษตรกรรม
ในเชิงเศรษฐกิจประกอบด้วยความซับซ้อนและ
ความอิ่มตัวของการพัฒนาตลาด รวมถึงระดับ
การพัฒนาเชิงสถาบัน (van Huylenbroeck  
et al., 2007) อย่างไรกต็าม การทำ�เกษตรกรรมสมยัใหม ่
ทีเ่นน้การใชเ้ทคโนโลยแีละนวัตกรรมเพ่ือเพิม่ผลผลิต
ตอ่พืน้ทีม่ากเกนิไป เปน็สาเหตทุีท่ำ�ใหเ้กดิผลกระทบ

เชงิลบต่อสิง่แวดลอ้มและความหลากหลายทางชวีภาพ 
เช่น การลดภาวะความแตกต่างของถิ่นอาศัยสำ�หรับ
สิ่งมีชีวิต (Habitat heterogeneity) ซ่ึงทำ�ให้เกิด
ความสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพ รวมถึง
ยังเป็นการทำ�ลายถิ่นอาศัยทางธรรมชาติเป็นบริเวณ
กว้าง ซึ่งเป็นสาเหตุของการสูญเสียการบริการของ
ระบบนิเวศ และยังส่งผลกระทบต่อคุณภาพของดิน 
น้ำ� และอากาศด้วยเช่นกัน (Benton et al., 2003; 
COM, 1999) บทบาทของเกษตรกรรมทั้งในเชิง 
สิ่งแวดล้อม เศรษฐกิจ และสังคมมีปฏิสัมพันธ์แก่กัน 
และในหลายกรณพีบว่าบทบาทของเกษตรกรรมกข็ึน้
อยู่กับนโยบายที่ดำ�เนินการทั้งในระดับท้องถ่ินและ
ระดบัประเทศ ทัง้นี ้ผลลพัธ์และผลทีเ่กดิขึน้ภายหลงั
จากการเปลีย่นแปลงในภาคเกษตรกรรมจำ�เป็นตอ้งมี
การตรวจวัดและติดตามตรวจสอบตลอดระยะเวลา 



วารสารวิทยาการสารสนเทศและเทคโนโลยีประยุกต์, 4(1): 2565
Journal of Applied Informatics and Technology, 4(1): 202215การประเมินความยั่งยืนเชิงเปรียบเทียบระหว่างระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร...

จรัณธร บุญญานุภาพ, กัญจน์ชญา เม้าสิ้ว, ปฑมกร มูลทะสิทธิ์, ทยุต สุทำ�แปง 

เพือ่ใหท้ราบถงึผลกระทบทัง้เชงิบวกและเชงิลบทีม่ตีอ่ 
องคป์ระกอบของความยัง่ยนืดา้นสิง่แวดลอ้ม เศรษฐกจิ 
และสงัคม อย่างไรกต็าม แนวทางบางอยา่งทีเ่ปน็การ
ยกระดับความยั่งยืนทั้ง 3 มิติดังกล่าว อาจทำ�ให้เกิด
ความเสียเปรียบทางการค้าในระยะส้ัน (เช่น ผลิต 
ภาพการผลิตลดลง) แต่ก่อให้เกิดผลประโยชน์ระยะ
ยาวก็เป็นได้ (van Huylenbroeck et al., 2007)

	 ในหลายทศวรรษที่ผ่านมา พื้นที่ต้นน้ำ�ของ
ตำ�บลบ้านด่านนาขามส่วนใหญ่เป็นการใช้ที่ดินแบบ
สวนไม้ผลแบบวนเกษตรบนที่สูง โดยเน้นการปลูก
ทุเรียนพันธ์ุพ้ืนเมือง ซึ่งมีช่ือทางวิทยาศาสตร์ว่า 
Durio Zibethinus Murr. เป็นไม้ผลเศรษฐกิจหลัก 
ผสมกบัไมผ้ลเศรษฐกจิและพรรณไมป้า่ อยา่งไรกต็าม 
ปจัจบุนัชาวสวนในท้องถิน่ตำ�บลบ้านดา่นนาขามไดเ้ริม่
เปลีย่นมาทำ�สวนทเุรยีนผสมเชงิพาณชิยท์ีเ่นน้การใช้
สารเคมแีละเทคโนโลยกีารเกษตรอยา่งเขม้ขน้ และมี
การขยายพืน้ทีอ่ยา่งรวดเรว็โดยเฉพาะในบรเิวณแหล่ง
ต้นน้ำ� ซึ่งอาจส่งผลให้การใช้ประโยชน์ทรัพยากรใน
พื้นที่แหล่งต้นน้ำ�ของท้องถิ่นตำ�บลบ้านด่านนาขาม 
ขาดความสมดลุไป (จรณัธร บญุญานภุาพ และคณะ, 
2562) การเปรียบเทียบระดับความยั่งยืนของระบบ
สวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตรกบัระบบสวนทเุรยีน
ผสมเชงิพาณชิยใ์นพืน้ทีแ่หลง่ตน้น้ำ�ของตำ�บลบา้นดา่น 
นาขาม ทีอ่ยูบ่นฐานของกรอบความคดิเปา้หมายการ
พฒันาท่ียัง่ยืนผสมผสานกบัตัวชีวั้ดความยัง่ยนืทางการ
เกษตรของ Talisa et al. (2014) ทำ�ให้ไดข้อ้มลูสำ�คญั
ในการสร้างความตระหนักแก่เกษตรกร และนำ�ไป
กำ�หนดแนวปฏบิตัอิงคก์รปกครองสว่นทอ้งถิน่ใช้เป็น
ข้อมลูสำ�คญัในการสรา้งความตระหนกัแกเ่กษตรกร และ 
นำ�ไปกำ�หนดแนวปฏบิติัของการใชป้ระโยชนพ์ืน้ทีบ่ริเวณ
แหล่งต้นน้ำ�อย่างยั่งยืนต่อไป ดังนั้น การศึกษาครั้งนี้ 
ได้ประเมินระดับความยั่งยืนของระบบสวนทุเรียน 
พื้นเมืองแบบวนเกษตรเปรียบเทียบกับระบบสวน
ทเุรยีนผสมเชงิพาณชิยใ์นพืน้ทีแ่หลง่ต้นน้ำ�ของตำ�บล
บ้านด่านนาขาม เพื่อเป็นข้อมูลสำ�คัญในการสร้าง
ความตระหนกัและนำ�ไปกำ�หนดแนวปฏิบตัขิองการใช้
ประโยชนจ์ากทรพัยากรบริเวณแหลง่ตน้น้ำ�อยา่งยัง่ยนื

2. วิธีการศึกษา

พื้นที่ศึกษา

	 การวิจัยในคร้ังนี้ดำ�เนินการศึกษาในพ้ืนที่
ตำ�บลบ้านด่านนาขาม อำ�เภอเมือง จังหวัดอุตรดิตถ์ 
ตั้งอยู่ระหว่างพิกัด 17°51’36.9”N 99°59’57.4”E 
ถงึ 17°41’34.7”N 100°12’36.6”E มีเนือ้ทีป่ระมาณ 
113,880.75 ไร่ (ประมาณ 182.2 ตารางกิโลเมตร) 
พื้นที่บางส่วนของตำ�บลบ้านด่านนาขามเป็นพื้นที่
ป่าต้นน้ำ�และเป็นพื้นที่เสี่ยงภัยพิบัติทางธรรมชาติ 
ลักษณะเนือ้ดินมท้ัีงพืน้ท่ีเป็นดินเหนยีว ดินทราย ดิน
ร่วน ลักษณะภูมิประเทศทั่วไปแบ่งเป็น 2 ลักษณะ 
คือพ้ืนที่ราบสูงและหุบเขาอยู่ทางตอนบน โดยเป็น
แหล่งต้นน้ำ�ของตำ�บลบ้านด่านนาขาม ซึ่งพื้นท่ี
ตน้น้ำ�สว่นใหญ่ถกูจำ�แนกเปน็พืน้ทีลุ่ม่น้ำ�ชัน้ 2 โดยมี
เนื้อที่ 42,655.9 ไร่ (ร้อยละ 37.46 ของพื้นที่ตำ�บล)  
รองลงมาเปน็พืน้ทีลุ่ม่น้ำ�ชัน้ 1A และพืน้ทีลุ่ม่น้ำ�ชัน้ 3 
มีเนื้อที่ 21,896.95 และ 16,736.33 ไร่ ตามลำ�ดับ 
ขณะทีต่อนกลางและตอนลา่งของพืน้ทีม่สีภาพเปน็ที่
ลาดชนัต่ำ�และท่ีราบลุ่ม ซึง่สว่นใหญถ่กูจำ�แนกเปน็พืน้ท่ี
ลุ่มน้ำ�ชัน้ 5 และพื้นที่ลุม่น้ำ�ชัน้ 4 ตามลำ�ดับ (รอ้ยละ 
17.38 และ 7.65 ของพ้ืนทีต่ำ�บล) ดังแสดงใน Figure 
1 ตำ�บลบ้านด่านนาขามมีจำ�นวนครัวเรือนทั้งหมด 
2,150 ครัวเรือน มีความหนาแน่นเฉลี่ย 36.90 คน
ต่อตารางกิโลเมตร โดยประชาชนส่วนใหญ่ประกอบ
อาชีพด้านเกษตรกรรม 

การสำ�รวจพื้นที่ศึกษาเบื้องต้น

	 การสำ�รวจพืน้ทีศ่กึษาเบ้ืองตน้ ไดด้ำ�เนนิการ
เขา้สำ�รวจสวนทเุรยีนในพืน้ทีแ่หลง่ตน้น้ำ� บรเิวณตำ�บล
บ้านด่านนาขาม ในวันที่ 27 เมษายน 2561 และ 15 
พฤษภาคม 2561 จากนั้นจัดประชุมหารือ (Focus 
group) ร่วมกับองค์การบริหารส่วนตำ�บลบ้านด่าน 
นาขาม ตวัแทนผูน้ำ�ตวัแทนชุมชน และตวัแทนเกษตรกร
ผู้ปลูกทุเรียน เพื่อร่วมกันคัดเลือกแปลงปลูกทุเรียน
ทั้งสองระบบ จำ�นวนระบบละ 3 แปลง (7 เมษายน 
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2560) เพ่ือร่วมประเมนิสถานการณป์จัจบุนัและมอง
อนาคต ในประเดน็ดา้นความย่ังยืนของการผลติทุเรยีน
บริเวณแหล่งต้นน้ำ� 

รูปแบบของสวนทุเรียนในพื้นที่ศึกษา

	 จากการสำ�รวจพื้นที่ศึกษา พบว่ามีรูปแบบ
ของสวนทุเรียน 2 ระบบ ได้แก่ 1) ระบบสวนทุเรียน
พนัธุพ์ืน้เมอืงแบบวนเกษตร (ระบบนีส้ว่นใหญจ่ะพบใน
พืน้ทีศ่กึษา) และ 2) ระบบสวนทเุรยีนผสมเชงิพาณชิย ์
สำ�หรบัการศกึษานีไ้ดก้ำ�หนดจำ�นวนแปลงของระบบ
สวนทุเรียน โดยแบ่งออกเป็นระบบอย่างละ 3 แปลง 
รวมทั้งหมด 6 แปลง และมีรายละเอียดของลักษณะ
โครงสร้างของสังคมพืชทั้ง 2 ระบบ มีดังนี้

	 1) ระบบสวนทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองแบบ 
วนเกษตร (Native durian-based agroforestry 
system: ND) เป็นระบบสวนทุเรียนที่เน้นการปลูก
แบบผสมผสานกับพันธุ์ไม้ป่าท้องถิ่นตามธรรมชาติ 

โดยไม่กำ�หนดระยะปลูกต้นทุเรียนที่ชัดเจนตามหลัก
วชิาการ โครงสรา้งดา้นตัง้ของสงัคมพชืประกอบดว้ยช้ัน 
เรอืนยอดประมาณ 4-5 ชัน้เรอืนยอด ได้แก ่1) เรอืนยอด 
ชั้นบน 2) เรือนยอดชั้นรอง มีอายุเฉลี่ย 50-80 ปี  
3) เรือนยอดชั้นกลาง 4) เรือนยอดชั้นไม้พุ่มและไม้
ยืนต้นขนาดเล็ก และ 5) ชั้นพืชคลุมดิน 

	 2) ระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์  
(Commercial growing durian-based mixed 
orchard: CD) ระบบสวนทเุรยีนทีม่กีารบรหิารจัดการ
สวนอย่างเข้มข้นเพื่อเน้นการให้ผลผลิตปริมาณสูง 
โครงสร้างด้านตั้งของสังคมพืชประกอบด้วยชั้นเรือน
ยอดประมาณ 3 ชัน้เรอืนยอด ไดแ้ก ่(1) เรอืนยอดชัน้
บน (2) เรือนยอดชั้นรอง และ (3) ชั้นพืชล้มลุก ทั้งนี้ 
สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์มีทั้งเป็นสวนที่พัฒนามา
จากสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรที่มีอยู่เดิม 
และมกีารสรา้งขึน้มาใหม ่สว่นใหญอ่ายขุองตน้ทเุรยีน 
มีไม่เกิน 25 ปี 

3 

 การสํารวจพื้นที่ศึกษาเบื้องตน ไดดําเนินการเขาสํารวจสวนทุเรียนในพื้นที่แหลงตนนํ้า บริเวณตําบลบานดานนาขาม ในวันที่ 27 
เมษายน 2561 และ 15 พฤษภาคม 2561 จากน้ันจัดประชุมหารือ (Focus group) รวมกับองคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขาม ตัวแทนผูนํา
ตัวแทนชุมชน และตัวแทนเกษตรกรผูปลูกทุเรียน เพื่อรวมกันคัดเลือกแปลงปลูกทุเรียนทั้งสองระบบ จํานวนระบบละ 3 แปลง (7 เมษายน 2560) เพื่อ
รวมประเมินสถานการณปจจุบันและมองอนาคต ในประเด็นดานความย่ังยืนของการผลิตทุเรียนบริเวณแหลงตนนํ้า  
 รูปแบบของสวนทุเรียนในพ้ืนท่ีศึกษา 
 จากการสํารวจพื้นที่ศึกษา พบวามีรูปแบบของสวนทุเรียน 2 ระบบ ไดแก 1) ระบบสวนทุเรียนพันธุพื้นเมืองแบบวนเกษตร (ระบบน้ีสวน
ใหญจะพบในพื้นที่ศึกษา) และ 2) ระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย สําหรับการศึกษาน้ีไดกําหนดจํานวนแปลงของระบบสวนทุเรียน โดยแบง
ออกเปนระบบอยางละ 3 แปลง รวมทั้งหมด 6 แปลง และมีรายละเอียดของลักษณะโครงสรางของสังคมพืชทั้ง 2 ระบบ มีดังน้ี 

1) ระบบสวนทุเรียนพันธุพื้นเมืองแบบวนเกษตร (Native durian-based agroforestry system : ND) เปนระบบสวนทุเรียนที่เนนการปลูกแบบ
ผสมผสานกับพันธุไมปาทองถ่ินตามธรรมชาติ โดยไมกําหนดระยะปลูกตนทุเรียนที่ชัดเจนตามหลักวิชาการ โครงสรางดานต้ังของสังคมพืช
ประกอบดวยชั้นเรือนยอดประมาณ 4-5 ชั้นเรือนยอด ไดแก 1) เรือนยอดชั้นบน 2) เรือนยอดชั้นรอง มีอายุเฉล่ีย 50-80 ป 3) เรือนยอดชั้น
กลาง 4) เรือนยอดชั้นไมพุมและไมยืนตนขนาดเล็ก และ 5) ชั้นพืชคลุมดิน  

2) ระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณชิย (Commercial growing durian-based mixed orchard : CD) ระบบสวนทุเรียนที่มีการบริหารจัดการสวน
อยางเขมขนเพื่อเนนการใหผลผลิตปริมาณสูง โครงสรางดานต้ังของสังคมพืชประกอบดวยชั้นเรือนยอดประมาณ 3 ชั้นเรือนยอด ไดแก (1) 
เรือนยอดชั้นบน (2) เรือนยอดชั้นรอง และ (3) ชั้นพืชลมลุก ทั้งน้ี สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีทั้งเปนสวนที่พัฒนามาจากสวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตรที่มีอยูเดิม และมีการสรางข้ึนมาใหม สวนใหญอายุของตนทุเรียนมีไมเกิน 25 ป  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 1 Location of the study area and watershed class in Ban Dan Na Kham Sub-district 

 การประเมินความย่ังยืนของระบบการผลิตทุเรียนบริเวณแหลงตนน้ํา 
 ดําเนินการเก็บขอมูลตัวชี้วัดหรือตัวแปรดานตาง ๆ ซ่ึงประยุกตมาจากการประเมินความย่ังยืนทางการเกษตรของ Talisa et al. (2014) 
อีกทั้งไดกําหนดใหมีการเก็บขอมูลตัวแปรดานนิเวศทุกระยะเวลา 4 เดือนภายในรอบป 2561 เพื่อติดตามการเปล่ียนแปลงของตัวแปรเชิงนิเวศและ
สิ่งแวดลอม โดยมีการกําหนดตัวชี้วัดความย่ังยืนของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ในมิติ 4 ดาน ไดแก 1) ดานนิเวศ 2) ดานเศรษฐกิจระดับครัวเรือน 3) 
ดานสังคมและวัฒนธรรมในระดับครัวเรือนและระดับชุมชน และ 4) ดานนโยบายและการเมืองในทองถ่ิน  
 การเก็บรวบรวมขอมูลเพ่ือประเมินความย่ังยืนของระบบการผลิตทุเรยีน 
 สําหรับการเก็บขอมูลความย่ังยืนดานนิเวศ ไดดําเนินการวางแปลงตัวอยางขนาด 40 X 40 เมตร ซ่ึงแบงเปนแปลงยอยขนาด 10 X 10 
เมตร เพื่อสํารวจไมตน (Tree) ที่มีขนาดเสนผานศูนยกลางวัดที่ระดับความสูงเพียงอกมากกวา 10 เซนติเมตร แปลงยอยขนาด 4 X 4 เมตร เพื่อ
ศึกษาไมหนุม และแปลงยอยขนาด 1 X 1 เมตร เพื่อสํารวจลูกไมหรือกลา ไม จากน้ันนํามาคํานวณหาคาดัชนีความหลากหลายของแชนนอนวีเนอร 
(Shannon-Wiener Index) (Peet 1974) ดัชนีความรํ่ารวยของชนิดพันธุ (Margalef, 1958) และดัชนีความสม่ําเสมอที่ 1 (Pielou's. evenness 
index : E1) (Pielou, 1975) โดยมีวิธีคํานวณดังน้ี 

(1) Shannon-Wiener Index (H’)  

 H'= -∑ ( pi Inpi)s
i=1  

(2) Margalef diversity index (R1) 

Figure 1 Location of the study area and watershed class in Ban Dan Na Kham Sub-district
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การประเมินความยั่งยืนของระบบ
การผลิตทุเรียนบริเวณแหล่งต้นน้ำ�

	 ดำ�เนนิการเกบ็ขอ้มลูตวัชีว้ดัหรอืตวัแปรดา้น
ตา่งๆ ซึง่ประยกุตม์าจากการประเมนิความยัง่ยนืทาง 
การเกษตรของ Talisa et al. (2014) อีกทัง้ไดก้ำ�หนด
ให้มีการเก็บข้อมูลตัวแปรด้านนิเวศทุกระยะเวลา 4 
เดอืนภายในรอบป ี2561 เพือ่ตดิตามการเปลีย่นแปลง
ของตัวแปรเชิงนเิวศและสิง่แวดลอ้ม โดยมกีารกำ�หนด
ตัวชี้วัดความยั่งยืนของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ในมิติ 
4 ด้าน ได้แก่ 1) ด้านนิเวศ 2) ด้านเศรษฐกิจระดับ
ครัวเรือน 3) ด้านสังคมและวัฒนธรรมในระดับครัว
เรือนและระดับชุมชน และ 4) ด้านนโยบายและ
การเมืองในท้องถิ่น 

การเก็บรวบรวมข้อมูลเพื่อประเมิน
ความยั่งยืนของระบบการผลิตทุเรียน

	 สำ�หรับการเก็บข้อมูลความยั่งยืนด้านนิเวศ 
ไดด้ำ�เนนิการวางแปลงตวัอยา่งขนาด 40 X 40 เมตร 
ซึง่แบง่เปน็แปลงยอ่ยขนาด 10 X 10 เมตร เพือ่สำ�รวจ
ไม้ต้น (Tree) ที่มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางวัดที่ระดับ
ความสูงเพียงอกมากกว่า 10 เซนติเมตร แปลงย่อย
ขนาด 4 X 4 เมตร เพื่อศึกษาไม้หนุ่ม และแปลงย่อย
ขนาด 1 X 1 เมตร เพื่อสำ�รวจลูกไมห้รอืกล้า ไม้ จาก
น้ันนำ�มาคำ�นวณหาคา่ดชันคีวามหลากหลายของแชน
นอนวเีนอร ์(Shannon-Wiener Index) (Peet 1974) 
ดัชนีความร่ำ�รวยของชนิดพันธ์ุ (Margalef, 1958) 
และดัชนีความสม่ำ�เสมอที่ 1 (Pielou’s. evenness 
index: E1) (Pielou, 1975) โดยมีวิธีคำ�นวณดังนี้

	 (1) Shannon-Wiener Index (H’) 

	 H’ = ΣS
i=1(Pi Inpi)

	 (2) Margalef diversity index (R
1
)

	 R1 = (S-1)/In(n)

	 (3) Pielou’s. evenness index (E
1
)

	 E1 = 

	 โดย	
	 H’ = คา่ดชันคีวามหลากหลายของ Shannon-
Wiener diversity
	 p

i
 = สัดส่วนระหว่างจำ�นวนต้นไม้ชนิด i  

ต่อจำ�นวนต้นไม้ทั้งหมด
	 S = จำ�นวนชนดิท้ังหมดทีพ่บในสงัคม (=N

0
)

	 n = จำ�นวนต้นทั้งหมดที่สำ�รวจพบ
	 N

1
 = eH’

	 จากนั้น ดำ�เนินการศึกษาสมบัติดินชั้นบน 
ของแปลงศกึษา โดยเกบ็ตวัอยา่งดนิชัน้บน (Top soil) 
ทีร่ะดับความลึก 0-10 เซนติเมตร จำ�นวน 3 คร้ัง และ
วิเคราะห์สมบัติดิน ได้แก่ ความหนาแน่นรวม โดยใช้
วิธีของ Cresswell and Hamilton (2002) เนื้อดิน 
ความเปน็กรดดา่งของดนิ อินทรียวตัถใุนดนิ ใชว้ธิกีาร
ของ Walkley and Black (1946) ไนโตรเจนทัง้หมด 
โดยวิธีวิเคราะห์แบบ Dry combustion method 
และ NC-Analyzer ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ โดย
ใช้วิธีวิเคราะห์ Bray II method (Kuo, 1996) 
โพแทสเซยีม แคลเซยีม และแมกนเีซยีมทีแ่ลกเปลีย่น
ได้ สกัดด้วย 1M ammonium acetate ที่ pH 7.0 
และวดัความเขม้ขน้ดว้ยเคร่ือง Atomic Absorption 
Spectrophotometer และวิเคราะห์ความสามารถ
ในการแลกเปลี่ยนประจุบวก ด้วยวิธี Ammonium 
acetate 1 N pH 7.0 (Chapman, 1965) ความจุ
ความชื้นที่เป็นประโยชน์ (Plant available water 
capacity: PAWC) โดยใช้วิธีการ Pressure plate 
apparatus (กรมพัฒนาที่ดิน, 2553)

	 สำ�หรับการเก็บข้อมูลความยั่งยืนด้าน 
เศรษฐกจิ และดา้นสงัคมและวฒันธรรม ไดด้ำ�เนนิการ
สัมภาษณ์เชิงลึกจากเกษตรกรท่ีมสีวนทุเรยีนโดยเฉพาะ
ในบรเิวณพืน้ทีแ่หลง่ตน้น้ำ�ในเขตตำ�บลบา้นดา่นนาขาม 
รวมถึงเกษตรกรเจ้าของแปลงศึกษา จำ�นวน 30 ราย 
โดยแบง่เปน็ระบบสวนทเุรยีนแบบวนเกษตร 15 ราย 

4 

 R1 = (S-1)/ln(n) 
(3) Pielou's. evenness index (E1) 

 E1 = H' 
In(S)

= In(N1) 
In(N0)

   

โดย H’ = คาดัชนีความหลากหลายของ Shannon-Wiener diversity 
 pi = สัดสวนระหวางจํานวนตนไมชนิด i ตอจํานวนตนไมทั้งหมด 
 S = จํานวนชนิดทั้งหมดที่พบในสังคม (=N0) 
 n = จํานวนตนทั้งหมดที่สํารวจพบ 
 N1 = eH’ 
 

 จากน้ัน ดําเนินการศึกษาสมบัติดินชั้นบนของแปลงศึกษา โดยเก็บตัวอยางดินชั้นบน (Top soil) ที่ระดับความลึก 0-10 เซนติเมตร 
จํานวน 3 คร้ัง และวิเคราะหสมบัติดิน ไดแก ความหนาแนนรวม โดยใชวิธีของ Cresswell and Hamilton (2002) เน้ือดิน ความเปนกรดดางของดิน 
อินทรียวัตถุในดิน ใชวิธีการของ Walkley and Black (1946) ไนโตรเจนทั้งหมด โดยวิธีวิเคราะหแบบ Dry combustion method และ NC-Analyzer 
ฟอสฟอรัสที่เปนประโยชน โดยใชวิธีวิเคราะห Bray II method (Kuo, 1996) โพแทสเซียม แคลเซียม และแมกนีเซียมที่แลกเปล่ียนได สกัดดวย 1M 
ammonium acetate ที่ pH 7.0 และวัดความเขมขนดวยเคร่ือง Atomic Absorption Spectrophotometer และวิเคราะหความสามารถในการ
แลกเปล่ียนประจุบวก ดวยวิธี Ammonium acetate 1 N pH 7.0 (Chapman,1965) ความจุความชื้นที่เปนประโยชน (Plant available water 
capacity : PAWC) โดยใชวิธีการ Pressure plate apparatus (กรมพัฒนาที่ดิน, 2553) 
 สําหรับการเก็บขอมูลความย่ังยืนดานเศรษฐกิจ และดานสังคมและวัฒนธรรม ไดดําเนินการสัมภาษณเชิงลึกจากเกษตรกรที่มีสวน
ทุเรียนโดยเฉพาะในบริเวณพื้นที่แหลงตนนํ้าในเขตตําบลบานดานนาขาม รวมถึงเกษตรกรเจาของแปลงศึกษา จํานวน 30 ราย โดยแบงเปนระบบ
สวนทุเรียนแบบวนเกษตร 15 ราย และระบบสวนทุเรียนเชิงพาณิชย 15 ราย สําหรับการเก็บขอมูลความย่ังยืนดานนโยบายและการเมืองในทองถ่ิน 
ไดดําเนินการขอความอนุเคราะหขอมูลนโยบาย แผน และยุทธศาสตรขององคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขาม อําเภอเมือง จังหวัดอุตรดิตถ 
ทั้งน้ีการเก็บรวบรวมขอมูลของกลุมเกษตรกรดังกลาว ผูวิจัยไดกําหนดประเด็นสําคัญใหสอดคลองกับตัวชี้วัดและดัชนีความย่ังยืนทางการเกษตร 
โดยจําแนกตามมิติของการพัฒนาที่ย่ังยืน 18 ดัชนี โดยแตละดัชนีมีตัวชี้วัดที่มีความสัมพันธกันทั้งหมด 87 ตัวชี้วัด ซ่ึงผสมผสานจากกรอบความคิด
เปาหมายการพัฒนาที่ย่ังยืน (Sustainable Development Goals : SDGs) รวมกับตัวชี้วัดความย่ังยืนทางการเกษตร (Sustainable agriculture) ของ 
Talisa et al. (2014) ดังแสดงใน Table 1 

Table 1 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for sustainability assessment of native durian-based 
agroforestry system and commercial growing durian-based mixed orchard 

Dimension of sustainability Indices of agricultural sustainability Indicators of agricultural sustainability 
Household economics Household income - Total household income 
  - Off-farm income 
  - Number of household labor in agriculture 

 
Outsourcing household work - Number of activities to hire workers outside the household in 

the process of taking care of durian gardens. 
 Household expenses and debts - The adequacy of the total household income 
  - Household loans 
 Household saving and asset holding - Holding area for residents. 
  - Holding area for agricultural 
  - Number of land parcel for living with document of title 
  - Number of land parcel for agricultural with document of title 
  - Household savings 
  - Savings 

 
Spending behavior of household consumption - Purchases of goods and services in accordance with 

household income. 

 
 - Decision on purchasing goods and service according to the 

needs of household members 
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และระบบสวนทเุรียนเชงิพาณชิย ์15 ราย สำ�หรบัการ
เก็บข้อมูลความยั่งยืนด้านนโยบายและการเมืองใน 
ทอ้งถิน่ ไดด้ำ�เนนิการข้อความอนเุคราะห์ขอ้มลูนโยบาย 
แผน และยุทธศาสตร์ขององค์การบริหารส่วนตำ�บล
บ้านด่านนาขาม อำ�เภอเมือง จังหวัดอุตรดิตถ์ ทั้งนี้
การเก็บรวบรวมข้อมูลของกลุ่มเกษตรกรดังกล่าว  
ผู้วิจยัไดก้ำ�หนดประเดน็สำ�คญัใหส้อดคลอ้งกบัตวัชีว้ดั
และดัชนีความยั่งยืนทางการเกษตร โดยจำ�แนกตาม

มิติของการพัฒนาที่ยั่งยืน 18 ดัชนี โดยแต่ละดัชนี 
มีตัวชี้วัดที่มีความสัมพันธ์กันทั้งหมด 87 ตัวชี้วัด  
ซึง่ผสมผสานจากกรอบความคดิเปา้หมายการพฒันา 
ที่ยั่งยืน (Sustainable Development Goals:  
SDGs) ร่วมกับตัวชี้วัดความยั่งยืนทางการเกษตร 
(Sustainable agriculture) ของ Talisa et al. 
(2014) ดังแสดงใน Table 1

Table 1	 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for  
sustainability assessment of native durian-based agroforestry system and  
commercial growing durian-based mixed orchard

Dimension of  
sustainability

Indices of agricultural  
sustainability

Indicators of agricultural sustainability

Household  
economics

Household income - Total household income

- Off-farm income

- Number of household labor in agriculture

Outsourcing household work
- Number of activities to hire workers outside the  
household in the process of taking care of durian 
gardens.

Household expenses and 
debts

- The adequacy of the total household income

- Household loans

Household saving and asset 
holding

- Holding area for residents.

- Holding area for agricultural

- Number of land parcel for living with document of 
title

- Number of land parcel for agricultural with  
document of title

- Household savings

- Savings

Spending behavior of  
household consumption

- Purchases of goods and services in accordance 
with household income.
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Dimension of  
sustainability

Indices of agricultural  
sustainability

Indicators of agricultural sustainability

- Decision on purchasing goods and service  
according to the needs of household members

- Purchasing goods and service existing within local 
markets

- Purchasing goods and service in accordance with 
the - local way of life and culture

- Production organic fertilizer or biofertilizer used in 
durian garden

- Utilization of medicinal plants available in durian 
garden

- Utilization of fuel wood available in durian garden

- Utilization of wild animals in durian garden

Occupational development - Cooperation and networking of durian farmers

- Using local wisdom for developing the  
occupational potential of durian plantation

- Benefits obtained from networking of durian  
farmers

- Promotion of occupational development in durian 
plantation provided by government or provide  
agencies 

Social and culture
Culture, tradition, and local 
indigenous knowledge

- Daily practice according to the culture, traditions 
and belief of local communities

- Use of local wisdom in the way of life

- Use of local wisdom in durian orchard practices

- Benefits from applying local wisdom used in durian 
orchard practices

Relationships of relative and 
local community

- Social group membership

- Mutual listening among household members

- Having breakfast with family members

Table 1	 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for  
sustainability assessment of native durian-based agroforestry system and  
commercial growing durian-based mixed orchard (cont.)
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Dimension of  
sustainability

Indices of agricultural  
sustainability

Indicators of agricultural sustainability

- Helping the workload among members of the 
household

- Joint activities of household members after work 
or after school

- Building relationships with family members or  
relatives

- Participation of family members or relatives in 
durian orchard practices 

Way of life relied on suffi-
ciency economy philosophy

- Purchasing the necessary materials and equipment 
for durian orchard practices

- Production that corresponds to the purchase  
demand of customers

- Business operations according to business plan

- Consideration of the value for buying materials and 
equipment used for durian orchard practices

- Planning for materials and equipment procure-
ments used for durian orchard practices

Participation of household 
members in community 
activities or government 
projects

- Participation in government supports related to 
durian plantation management

- Participation in non-government activities related 
to durian plantation management

- Participation in local government supports related 
to durian plantation management

Local policy
Development policy of local 
administrative organizations 
(LAO)

- Supports from LAO related to occupational  
development of durian plantation management

- Supports from LAO related to durian plantation 
integration with natural resources conservation

- Development of water resources for durian  
plantation

Table 1	 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for  
sustainability assessment of native durian-based agroforestry system and  
commercial growing durian-based mixed orchard (cont.)
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Dimension of  
sustainability

Indices of agricultural  
sustainability

Indicators of agricultural sustainability

- Financial support of road construction and  
maintenance for distributing products from durian 
orchard

- Empathic listening in the problems of durian  
plantation

- Supporting people’s participation in developing 
durian market and production

Environment
Diversity of species and  
non-wood forest 

- Numbers of economic tree species

products (NWFPs) - Numbers of wild edible plant species

- Numbers of local plant species for household use

- Numbers of medicinal plants

- Numbers of non-wood forest products

Soil productivity - Soil bulk density

- Soil organic matter

- Total nitrogen

- Available phosphorus

- Exchangeable K

- Cation Exchange Capacity

- Soil pH

- Clay content

- Plant available water capacity (PAWC)

Health of family members - Annual health check-ups

- Absence of pesticide-related disease 

- Absence of disease and infirmity

- Absence of health symptoms

Safety pesticide use behavior - Use of a pesticide protective equipment

- Use of protective clothing during pesticide  
application

Table 1	 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for  
sustainability assessment of native durian-based agroforestry system and  
commercial growing durian-based mixed orchard (cont.)
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การวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อประเมินความ
ยั่งยืนของระบบวนเกษตรในปัจจุบัน

	 ขอ้มลูตวัชีว้ดัและตวัแปรตา่งๆ ทีไ่ดจ้ากการ 
สำ�รวจและเกบ็รวบรวมข้อมลูในแปลงศึกษาของการ 
ปลกูทเุรยีนทัง้ 2 ระบบ ไดน้ำ�มาวเิคราะหใ์นหอ้งปฏบิตัิ
การดังที่ได้กล่าวไว้ข้างต้น และวิเคราะห์ข้อมูลแบบ
สัมภาษณ์ ด้วยโปรแกรมวิเคราะห์สถิติ SPSS (IBM 
SPSS Statistics) โดยใช้การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย
ของกลุ่มตัวอย่างสองกลุ่มท่ีมีความเป็นอิสระต่อกัน 
(Independent-Samples T Test)

การประเมินความยั่งยืนของระบบ
สวนทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองแบบวน
เกษตรและระบบสวนทุเรียนผสม
เชิงพาณิชย์

	 การประเมินความยั่งยืนของตัวชี้วัดตาม
แบบประเมินความยั่งยืนที่ได้กำ�หนดไว้ดังกล่าวข้าง
ต้น ได้นำ�มาดำ�เนนิการจัดระดับความยัง่ยนืและระดับ
คะแนนให้กับตัวชี้วัดดังกล่าว ซึ่งประยุกต์มาจาก
การประเมินความยั่งยืนทางการเกษตรของ Talisa  
et al. (2014) ด้วยการแบ่งระดับความยั่งยืนของ
แต่ละตัวชี้วัดออกเป็น 3 ระดับ ได้แก่ 1) ระดับไม่มี
ความยัง่ยนื (Non-sustainable: N) 2) ระดบัทีย่ัง่ยนื

Table 1	 Sustainable indices categories by sustainable development dimension for  
sustainability assessment of native durian-based agroforestry system and  
commercial growing durian-based mixed orchard (cont.)

Dimension of  
sustainability

Indices of agricultural  
sustainability

Indicators of agricultural sustainability

- Separation of laundry after applying pesticide

- Consuming food or drinking surrounding the site of 
pesticide application

Food security - Accessibility of food sources

- Cost of food consumed

- Source of raw materials used in cooking

- Preserving of products obtained from durian  
orchard for household consumption

 
- Preserving of products obtained from durian  
orchard for sales

- Numbers of edible plant species for sufficient  
household consumption

- Numbers of plant edible species for sufficient sales

- Reciprocal of frequency of food purchase in  
households

Food safety - Growing vegetables in home garden 

- Non-hazardous chemical used in home garden

- Numbers of vegetables grown in households 
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อยา่งมเีงือ่นไข (Conditionally sustainable: C) และ  
3) ระดับทีย่ั่งยืน (Sustainable: S) จากนัน้ ใหก้ำ�หนด
ค่าคะแนนความย่ังยืนของอันตรภาคชั้น (Class  
interval) สำ�หรับตวัชีว้ดัความยัง่ยนืเชงิปรมิาณ หรอื
กำ�หนดคา่คะแนนความยัง่ยนืของแตล่ะประเภทขอ้มลู 
(Category) สำ�หรับตวัชีว้ดัความยัง่ยนืเชงิคุณภาพ โดย
กำ�หนดคา่คะแนนให้กบัระดบัความยัง่ยนืดว้ยวธิกีาร
ประมาณค่าแบบง่าย (Simple rating scale) ทั้งนี้  
ได้กำ�หนดข้อตกลงเบื้องต้นให้ทุกตัวช้ีวัดและดัชนี
ความยั่งยืนมีระดับความสำ�คัญเท่ากัน จากนั้นนำ�ค่า
ดัชนีความยั่งยืนของแต่ละมิติมาคำ�นวณผลรวมแบบ
ไม่ถ่วงน้ำ�หนัก (Unweighted Aggregate Index) 
เพ่ือนำ�ผลรวมค่าตัวช้ีวัดความยั่งยืนของระบบสวน
ทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองแบบวนเกษตรและของระบบ
สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์มาเปรียบเทียบกัน และ
อธบิายผลการเปรยีบเทยีบระดบัความยัง่ยนืในแตล่ะ
มิติสำ�หรับระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ

3. ผลการวิจัยและการอภิปรายผล

ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตร

	 สังคมพชืสวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตร
ประกอบด้วยไม้ต้นผลัดใบ ไม้พุ่มผลัดใบ โดยสภาพ
พื้นท่ีมีความลาดชันสูง ดินชั้นบนมีความเป็นกรด
เล็กน้อยไปจนถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนยอด
ประมาณร้อยละ 80.35 จากการสำ�รวจพบชนิดพันธุ์
พืชจำ�นวน 76 ชนิด 49 สกุล 43 วงศ์ ไม้ต้น (Tree) 
ขนาดใหญ่ที่พบ ได้แก่ ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอน
ทอง กระพีจ้ัน่ พระเจา้หา้พระองค ์แลนไห ้เลอืดแรด 
สมพง ยางน่อง แดงน้ำ� ขณะที่พืชพื้นล่างปกคลุม
ไปด้วยพืชล้มลุก ลูกไม้และกล้าไม้ของท้ังไม้ต้นและ 
ไม้พุ่มชนิดต่างๆ อย่างหนาแน่น 

ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียน
ผสมเชิงพาณิชย์

	 ลกัษณะทัว่ไปของสงัคมพชืสวนทเุรยีนผสม
เชงิพาณชิยป์ระกอบดว้ยไม้ผลเศรษฐกจิเปน็สว่นใหญ ่

โดยสภาพพื้นท่ีมีความลาดชันปานกลาง ดินชั้นบน
ของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์มีความเป็นกรดจัด
ถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนประมาณร้อยละ 
40 จากการสำ�รวจพบชนิดพันธุ์พืชจำ�นวน 40 ชนิด 
35 สกุล 27 วงศ์ โดยเป็นชนิดพันธุ์ไม้ต้นจำ�นวน 8 
ชนดิ 6 สกลุ 5 วงศ ์ทัง้นี ้ไมต้น้ขนาดใหญท่ีพ่บ ไดแ้ก ่ 
ยมหอม ทุเรยีนพืน้เมอืง ทเุรยีนหมอนทอง และทเุรยีน
หลงลับแล

องค์ประกอบและโครงสร้างของสวน
ทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรและ
สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์

	 สวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตรมค่ีาดัชนี
ความหลากชนดิ (H’) ของไมต้น้เทา่กบั 1.71 คา่ดชันี
ความสำ�คญั (IVI) ของไมต้น้สงูสดุ 5 อบัดบัแรก ไดแ้ก ่
ทุเรียนพื้นเมือง รองลงมาได้แก่ ลองกอง ตะแบก 
ทุเรียนหมอนทอง และลางสาด ซึ่งมีค่า IVI เท่ากับ 
73.61, 63.29, 32.96, 22.15 และ 19.35 ตามลำ�ดบั 
มีขนาดพื้นที่หน้าตัดของไม้ต้นโดยรวม เท่ากับ 3.36 
ตารางเมตรต่อไร่ มีความหนาแน่นของไม้ใหญ่ 44 
ต้นต่อไร่ ชนิดไม้ที่มีค่าความหนาแน่นสูงสุด 6 ลำ�ดับ
แรก ได้แก่ ลางสาด ทเุรียนพ้ืนเมอืง ทเุรยีนหมอนทอง 
ลางสาด มะปราง และตะแบก สำ�หรับ สวนทุเรียน
ผสมเชิงพาณิชย์มีค่าดัชนีความหลากชนิด (H’) ของ
ไม้ต้นเท่ากับ 1.16 ค่าดัชนีความสำ�คัญ (IVI) ของไม้
ต้นสูงสุด 5 อับดับแรก ได้แก่ ทุเรียนหมอนทอง รอง
ลงมาได้แก่ ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง ยมหอม และ
ทเุรยีนหลงลบัแล ซ่ึงมค่ีา IVI เทา่กบั 142.66, 51.03, 
48.06, 15.32 และ 11.66 ตามลำ�ดับ มีพื้นที่หน้าตัด
ของไมต้น้โดยรวม 0.803 ตารางเมตรตอ่ไร ่ความหนา
แนน่ของไม้ใหญใ่นสวนทเุรียนผสมเชงิพาณชิย ์26.31 
ต้นต่อไร่ ชนิดไม้ที่มีค่าความหนาแน่นสูงสุด 5 ลำ�ดับ
แรก ไดแ้ก ่ทเุรยีนหมอนทอง ลองกอง ทเุรยีนพืน้เมอืง  
ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ทั้งนี้ สวนทุเรียน 
พืน้เมอืงแบบวนเกษตรมกีารปกคลมุเรอืนยอดของไม้
ใหญม่ากกวา่รอ้ยละ 72 ซึง่มมีากกวา่สวนสวนทเุรยีน
ผสมเชงิพาณิชยอ์ยา่งเหน็ไดช้ดั (รอ้ยละ 28.62-53.94) 
ดังแสดงใน Figure 2
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ดัชนีความหลากหลายทางชีวภาพ
ของชนิดพันธุ์พืช

	 ค่าดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุ์ไม้
ต้นของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรและสวน
ทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ มีค่า 1.71 และ 1.16 ตาม
ลำ�ดบั ท้ังน้ี เมือ่เปรยีบเทียบค่าดชันคีวามหลากหลาย
ของชนิดพันธุ์ไม้ผลเศรษฐกิจและชนิดพันธุไ์ม้ป่าของ
สวนทั้ง 2 ประเภท พบว่า ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง 
และชนิดพันธุ์ไม้ป่าของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวน
เกษตรมีค่าดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุ์พืช
มากกว่าที่พบในสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ ขณะ
ที่ ดัชนีความหลากหลายของทุเรียนหมอนทอง และ
ทุเรียนหลงลับแล ของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์มี 
คา่ดัชนีความหลากหลายของชนดิพนัธ์ุพืชมคีา่มากกวา่
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร

เปรียบเทียบสมบัติของดินระหว่าง
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
และสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์

	 ดินช้ันบน (Topsoil) ทีพ่บทัง้ในสวนทเุรยีน
ทั้ง 2 ระบบ มีเนื้อดินใกล้เคียงกัน โดยส่วนใหญ่เป็น
ดินร่วนปนดินเหนียว อย่างไรก็ตาม ดินชั้นบนของ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีปริมาณอนุภาค
ดินเหนียวมากกว่าของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์
อย่างมีนัยสำ�คัญ สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
มีปริมาณอินทรียวัตถุในดินมากกว่าสวนทุเรียนผสม
เชิงพาณิชย์อย่างมีนัยสำ�คัญ ซึ่งส่งผลให้ความหนา
แน่นรวมของดินชั้นบนในสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตรมีค่าต่ำ�กว่าสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์
อย่างมีนัยสำ�คัญเช่นกัน ปริมาณธาตุอาหารหลักและ 
ธาตอุาหารรองในดนิชัน้บนของทัง้สวนทเุรยีนพืน้เมอืง 
แบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ 
ไม่แตกต่างอย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติ 

7 

ขอมูลตัวชี้วัดและตัวแปรตางๆ ที่ไดจากการสํารวจและเก็บรวมรวมขอมูลในแปลงศึกษาของการปลูกทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไดนํามาวิเคราะหใน
หองปฏิบัติการดังที่ไดกลาวไวขางตน และวิเคราะหขอมูลแบบสมัภาษณ ดวยโปรแกรมวิเคราะหสถิติ SPSS (IBM SPSS Statistics) โดยใชการ
เปรียบเทียบคาเฉล่ียของกลุมตัวอยางสองกลุมที่มีความเปนอิสระตอกัน (Independent-Samples T Test) 
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
การประเมินความย่ังยืนของตัวชี้วัดตามแบบประเมินความย่ังยืนที่ไดกําหนดไวดังกลาวขางตน ไดนํามาดําเนินการจัดระดับความย่ังยืนและระดับ
คะแนนใหกับตัวชี้วัดดังกลาว ซ่ึงประยุกตมาจากการประเมินความย่ังยืนทางการเกษตรของ Talisa et al. (2014) ดวยการแบงระดับความย่ังยืนของ
แตละตัวชี้วัดออกเปน 3 ระดับ ไดแก 1) ระดับไมมีความย่ังยืน (Non-sustainable : N) 2) ระดับที่ย่ังยืนอยางมีเง่ือนไข (Conditionally sustainable : 
C) และ 3) ระดับที่ย่ังยืน (Sustainable : S) จากน้ัน ใหกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของอันตรภาคชั้น (Class interval) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืน
เชิงปริมาณ หรือกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของแตละประเภทขอมูล (Category) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืนเชิงคุณภาพ โดยกําหนดคาคะแนน
ใหกบัระดับความย่ังยืนดวยวิธีการประมาณคาแบบงาย (Simple rating scale) ทั้งน้ี ไดกําหนดขอตกลงเบื้องตนใหทุกตัวชี้วัดและดัชนีความย่ังยืนมี
ระดับความสําคัญเทากัน จากน้ันนําคาดัชนีความย่ังยืนของแตละมิติมาคํานวณผลรวมแบบไมถวงนํ้าหนัก (Unweighted Aggregate Index) เพื่อนํา
ผลรวมคาตัวชี้วัดความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพื้นเมืองแบบวนเกษตรและของระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมาเปรียบเทียบกัน และ
อธิบายผลการเปรียบเทียบระดับความย่ังยืนในแตละมิติสําหรับระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ 
 
3. ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตร 
สังคมพืชสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรประกอบดวยไมตนผลัดใบ ไมพุมผลัดใบ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันสูง ดินชั้นบนมีความเปนกรด
เล็กนอยไปจนถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนยอดประมาณรอยละ 80.35 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจํานวน 76 ชนิด 49 สกุล 43 วงศ ไมตน 
(Tree) ขนาดใหญที่พบ ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง กระพี้จั่น พระเจาหาพระองค แลนไห เลือดแรด สมพง ยางนอง แดงนํ้า ขณะที่พชื
พื้นลางปกคลุมไปดวยพืชลมลุก ลูกไมและกลาไมของทั้งไมตนและไมพุมชนิดตางๆ อยางหนาแนน  
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
ลักษณะทั่วไปของสังคมพืชสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยประกอบดวยไมผลเศรษฐกิจเปนสวนใหญ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันปานกลาง ดินชั้น
บนของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีความเปนกรดจัดถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนประมาณรอยละ 40 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจาํนวน 
40 ชนิด 35 สกุล 27 วงศ โดยเปนชนิดพันธุไมตนจํานวน 8 ชนิด 6 สกุล 5 วงศ ทั้งน้ี ไมตนขนาดใหญที่พบ ไดแก ยมหอม ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียน
หมอนทอง และทุเรียนหลงลับแล 
 องคประกอบและโครงสรางของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาดัชนีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.71 คาดัชนีความสาํคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 
อับดับแรก ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง รองลงมาไดแก ลองกอง ตะแบก ทุเรียนหมอนทอง และลางสาด ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 73.61, 63.29, 32.96, 22.15 
และ 19.35 ตามลําดับ มีขนาดพื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม เทากับ 3.36 ตารางเมตรตอไร มีความหนาแนนของไมใหญ 44 ตนตอไร ชนิดไมที่มี
คาความหนาแนนสูงสุด 6 ลําดับแรก ไดแก ลางสาด ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง ลางสาด มะปราง และตะแบก สําหรับ สวนทุเรียนผสมเชิง
พาณิชยมีคาดชันีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.16 คาดัชนีความสําคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 อับดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง 
รองลงมาไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 142.66, 51.03, 48.06, 15.32 และ 11.66 ตามลําดับ มี
พื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม 0.803 ตารางเมตรตอไร ความหนาแนนของไมใหญในสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 26.31 ตนตอไร ชนิดไมที่มีคา
ความหนาแนนสูงสุด 5 ลําดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง ลองกอง ทุเรียนพื้นเมือง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ทั้งน้ี สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตรมีการปกคลุมเรือนยอดของไมใหญมากกวารอยละ 72 ซ่ึงมีมากกวาสวนสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางเห็นไดชัด (รอยละ 28.62-53.94) 
ดังแสดงใน Figure 2 
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ขอมูลตัวชี้วัดและตัวแปรตางๆ ที่ไดจากการสํารวจและเก็บรวมรวมขอมูลในแปลงศึกษาของการปลูกทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไดนํามาวิเคราะหใน
หองปฏิบัติการดังที่ไดกลาวไวขางตน และวิเคราะหขอมูลแบบสมัภาษณ ดวยโปรแกรมวิเคราะหสถิติ SPSS (IBM SPSS Statistics) โดยใชการ
เปรียบเทียบคาเฉล่ียของกลุมตัวอยางสองกลุมที่มีความเปนอิสระตอกัน (Independent-Samples T Test) 
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
การประเมินความย่ังยืนของตัวชี้วัดตามแบบประเมินความย่ังยืนที่ไดกําหนดไวดังกลาวขางตน ไดนํามาดําเนินการจัดระดับความย่ังยืนและระดับ
คะแนนใหกับตัวชี้วัดดังกลาว ซ่ึงประยุกตมาจากการประเมินความย่ังยืนทางการเกษตรของ Talisa et al. (2014) ดวยการแบงระดับความย่ังยืนของ
แตละตัวชี้วัดออกเปน 3 ระดับ ไดแก 1) ระดับไมมีความย่ังยืน (Non-sustainable : N) 2) ระดับที่ย่ังยืนอยางมีเง่ือนไข (Conditionally sustainable : 
C) และ 3) ระดับที่ย่ังยืน (Sustainable : S) จากน้ัน ใหกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของอันตรภาคชั้น (Class interval) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืน
เชิงปริมาณ หรือกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของแตละประเภทขอมูล (Category) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืนเชิงคุณภาพ โดยกําหนดคาคะแนน
ใหกบัระดับความย่ังยืนดวยวิธีการประมาณคาแบบงาย (Simple rating scale) ทั้งน้ี ไดกําหนดขอตกลงเบื้องตนใหทุกตัวชี้วัดและดัชนีความย่ังยืนมี
ระดับความสําคัญเทากัน จากน้ันนําคาดัชนีความย่ังยืนของแตละมิติมาคํานวณผลรวมแบบไมถวงนํ้าหนัก (Unweighted Aggregate Index) เพื่อนํา
ผลรวมคาตัวชี้วัดความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพื้นเมืองแบบวนเกษตรและของระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมาเปรียบเทียบกัน และ
อธิบายผลการเปรียบเทียบระดับความย่ังยืนในแตละมิติสําหรับระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ 
 
3. ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตร 
สังคมพืชสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรประกอบดวยไมตนผลัดใบ ไมพุมผลัดใบ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันสูง ดินชั้นบนมีความเปนกรด
เล็กนอยไปจนถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนยอดประมาณรอยละ 80.35 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจํานวน 76 ชนิด 49 สกุล 43 วงศ ไมตน 
(Tree) ขนาดใหญที่พบ ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง กระพี้จั่น พระเจาหาพระองค แลนไห เลือดแรด สมพง ยางนอง แดงนํ้า ขณะที่พชื
พื้นลางปกคลุมไปดวยพืชลมลุก ลูกไมและกลาไมของทั้งไมตนและไมพุมชนิดตางๆ อยางหนาแนน  
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
ลักษณะทั่วไปของสังคมพืชสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยประกอบดวยไมผลเศรษฐกิจเปนสวนใหญ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันปานกลาง ดินชั้น
บนของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีความเปนกรดจัดถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนประมาณรอยละ 40 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจาํนวน 
40 ชนิด 35 สกุล 27 วงศ โดยเปนชนิดพันธุไมตนจํานวน 8 ชนิด 6 สกุล 5 วงศ ทั้งน้ี ไมตนขนาดใหญที่พบ ไดแก ยมหอม ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียน
หมอนทอง และทุเรียนหลงลับแล 
 องคประกอบและโครงสรางของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาดัชนีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.71 คาดัชนีความสาํคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 
อับดับแรก ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง รองลงมาไดแก ลองกอง ตะแบก ทุเรียนหมอนทอง และลางสาด ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 73.61, 63.29, 32.96, 22.15 
และ 19.35 ตามลําดับ มีขนาดพื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม เทากับ 3.36 ตารางเมตรตอไร มีความหนาแนนของไมใหญ 44 ตนตอไร ชนิดไมที่มี
คาความหนาแนนสูงสุด 6 ลําดับแรก ไดแก ลางสาด ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง ลางสาด มะปราง และตะแบก สําหรับ สวนทุเรียนผสมเชิง
พาณิชยมีคาดชันีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.16 คาดัชนีความสําคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 อับดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง 
รองลงมาไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 142.66, 51.03, 48.06, 15.32 และ 11.66 ตามลําดับ มี
พื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม 0.803 ตารางเมตรตอไร ความหนาแนนของไมใหญในสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 26.31 ตนตอไร ชนิดไมที่มีคา
ความหนาแนนสูงสุด 5 ลําดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง ลองกอง ทุเรียนพื้นเมือง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ทั้งน้ี สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตรมีการปกคลุมเรือนยอดของไมใหญมากกวารอยละ 72 ซ่ึงมีมากกวาสวนสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางเห็นไดชัด (รอยละ 28.62-53.94) 
ดังแสดงใน Figure 2 

   

Tree canopy cover of native durian-based agroforestry system (ND) 

7 

ขอมูลตัวชี้วัดและตัวแปรตางๆ ที่ไดจากการสํารวจและเก็บรวมรวมขอมูลในแปลงศึกษาของการปลูกทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไดนํามาวิเคราะหใน
หองปฏิบัติการดังที่ไดกลาวไวขางตน และวิเคราะหขอมูลแบบสมัภาษณ ดวยโปรแกรมวิเคราะหสถิติ SPSS (IBM SPSS Statistics) โดยใชการ
เปรียบเทียบคาเฉล่ียของกลุมตัวอยางสองกลุมที่มีความเปนอิสระตอกัน (Independent-Samples T Test) 
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
การประเมินความย่ังยืนของตัวชี้วัดตามแบบประเมินความย่ังยืนที่ไดกําหนดไวดังกลาวขางตน ไดนํามาดําเนินการจัดระดับความย่ังยืนและระดับ
คะแนนใหกับตัวชี้วัดดังกลาว ซ่ึงประยุกตมาจากการประเมินความย่ังยืนทางการเกษตรของ Talisa et al. (2014) ดวยการแบงระดับความย่ังยืนของ
แตละตัวชี้วัดออกเปน 3 ระดับ ไดแก 1) ระดับไมมีความย่ังยืน (Non-sustainable : N) 2) ระดับที่ย่ังยืนอยางมีเง่ือนไข (Conditionally sustainable : 
C) และ 3) ระดับที่ย่ังยืน (Sustainable : S) จากน้ัน ใหกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของอันตรภาคชั้น (Class interval) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืน
เชิงปริมาณ หรือกําหนดคาคะแนนความย่ังยืนของแตละประเภทขอมูล (Category) สําหรับตัวชี้วัดความย่ังยืนเชิงคุณภาพ โดยกําหนดคาคะแนน
ใหกบัระดับความย่ังยืนดวยวิธีการประมาณคาแบบงาย (Simple rating scale) ทั้งน้ี ไดกําหนดขอตกลงเบื้องตนใหทุกตัวชี้วัดและดัชนีความย่ังยืนมี
ระดับความสําคัญเทากัน จากน้ันนําคาดัชนีความย่ังยืนของแตละมิติมาคํานวณผลรวมแบบไมถวงนํ้าหนัก (Unweighted Aggregate Index) เพื่อนํา
ผลรวมคาตัวชี้วัดความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพันธุพื้นเมืองแบบวนเกษตรและของระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมาเปรียบเทียบกัน และ
อธิบายผลการเปรียบเทียบระดับความย่ังยืนในแตละมิติสําหรับระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ 
 
3. ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตร 
สังคมพืชสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรประกอบดวยไมตนผลัดใบ ไมพุมผลัดใบ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันสูง ดินชั้นบนมีความเปนกรด
เล็กนอยไปจนถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนยอดประมาณรอยละ 80.35 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจํานวน 76 ชนิด 49 สกุล 43 วงศ ไมตน 
(Tree) ขนาดใหญที่พบ ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง กระพี้จั่น พระเจาหาพระองค แลนไห เลือดแรด สมพง ยางนอง แดงนํ้า ขณะที่พชื
พื้นลางปกคลุมไปดวยพืชลมลุก ลูกไมและกลาไมของทั้งไมตนและไมพุมชนิดตางๆ อยางหนาแนน  
 ลักษณะของสังคมพืชของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
ลักษณะทั่วไปของสังคมพืชสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยประกอบดวยไมผลเศรษฐกิจเปนสวนใหญ โดยสภาพพื้นที่มีความลาดชันปานกลาง ดินชั้น
บนของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีความเปนกรดจัดถึงกรดจัดมาก การปกคลุมเรือนประมาณรอยละ 40 จากการสํารวจพบชนิดพันธุพืชจาํนวน 
40 ชนิด 35 สกุล 27 วงศ โดยเปนชนิดพันธุไมตนจํานวน 8 ชนิด 6 สกุล 5 วงศ ทั้งน้ี ไมตนขนาดใหญที่พบ ไดแก ยมหอม ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียน
หมอนทอง และทุเรียนหลงลับแล 
 องคประกอบและโครงสรางของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาดัชนีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.71 คาดัชนีความสาํคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 
อับดับแรก ไดแก ทุเรียนพื้นเมือง รองลงมาไดแก ลองกอง ตะแบก ทุเรียนหมอนทอง และลางสาด ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 73.61, 63.29, 32.96, 22.15 
และ 19.35 ตามลําดับ มีขนาดพื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม เทากับ 3.36 ตารางเมตรตอไร มีความหนาแนนของไมใหญ 44 ตนตอไร ชนิดไมที่มี
คาความหนาแนนสูงสุด 6 ลําดับแรก ไดแก ลางสาด ทุเรียนพื้นเมือง ทุเรียนหมอนทอง ลางสาด มะปราง และตะแบก สําหรับ สวนทุเรียนผสมเชิง
พาณิชยมีคาดัชนีความหลากชนิด (H’) ของไมตนเทากับ 1.16 คาดัชนีความสําคัญ (IVI) ของไมตนสูงสุด 5 อับดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง 
รองลงมาไดแก ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ซ่ึงมีคา IVI เทากับ 142.66, 51.03, 48.06, 15.32 และ 11.66 ตามลําดับ มี
พื้นที่หนาตัดของไมตนโดยรวม 0.803 ตารางเมตรตอไร ความหนาแนนของไมใหญในสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 26.31 ตนตอไร ชนิดไมที่มีคา
ความหนาแนนสูงสุด 5 ลําดับแรก ไดแก ทุเรียนหมอนทอง ลองกอง ทุเรียนพื้นเมือง ยมหอม และทุเรียนหลงลับแล ทั้งน้ี สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตรมีการปกคลุมเรือนยอดของไมใหญมากกวารอยละ 72 ซ่ึงมีมากกวาสวนสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางเห็นไดชัด (รอยละ 28.62-53.94) 
ดังแสดงใน Figure 2 

   

Tree canopy cover of native durian-based agroforestry system (ND) 
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Tree canopy cover of commercial growing durian-based mixed orchard (CD) (Plot size of 40m x 40m) 

Figure 2 Tree canopy cover of the studies sampling plots 
 ดัชนีความหลากหลายทางชีวภาพของชนิดพันธุพืช 
 คาดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุไมตนของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย มีคา 1.71 และ 
1.16 ตามลําดับ ทั้งน้ี เมื่อเปรียบเทียบคาดัชนีความหลากหลายของชนิดพนัธุไมผลเศรษฐกิจและชนิดพันธุไมปาของสวนทั้ง 2 ประเภท พบวา 
ทุเรียนพื้นเมือง ลองกอง และชนิดพันธุไมปาของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาดัชนีความหลากหลายของชนิดพันธุพืชมากกวาที่พบในสวน
ทุเรียนผสมเชิงพาณิชย ขณะที่ ดัชนีความหลากหลายของทุเรียนหมอนทอง และทุเรียนหลงลับแล ของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีคาดัชนีความ
หลากหลายของชนิดพันธุพืชมีคามากกวาสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร 
 เปรียบเทียบสมบัติของดินระหวางสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 ดินชั้นบน (Topsoil) ที่พบทั้งในสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ มีเน้ือดินใกลเคียงกัน โดยสวนใหญเปนดินรวนปนดินเหนียว อยางไรก็ตาม ดิน
ชั้นบนของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีปริมาณอนุภาคดินเหนียวมากกวาของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางมีนัยสําคัญ สวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตรมีปริมาณอินทรียวัตถุในดินมากกวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางมีนัยสําคัญ ซ่ึงสงผลใหความหนาแนนรวมของดินชั้น
บนในสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาตํ่ากวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางมีนัยสําคัญเชนกัน ปริมาณธาตุอาหารหลักและธาตุอาหารรอง
ในดินชั้นบนของทั้งสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยไมแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  
 สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของกลุมตัวอยางเกษตรกรเจาของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียน
ผสมเชิงพาณิชย 
 ลักษณะทั่วไปของกลุมเกษตรผูตอบแบบสมัภาษณ ซ่ึงเปนเกษตรกรเจาของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรจํานวน 15 ราย และ
เกษตรกรเจาของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยจํานวน 15 ราย โดยกลุมตัวอยางผูทําสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรเปนเพศชายและเพศหญิงรอย
ละ 50 เทากัน สวนใหญมีอายุเฉล่ีย 46-55 ป การศึกษาอยูในระดับอนุบาล/ประถมศึกษา สถานภาพสมรส ขณะที่ผูตอบแบบสอบถามที่เปนกลุม
ตัวอยางผูทําสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย สวนใหญเปนเพศชาย อายุเฉล่ีย 46-55 ป มีการศึกษาอยูในระดับอนุบาล/ประถมศึกษา  สถานภาพสมรส 
และนับถือพุทธศาสนาเชนกัน 
 ตนทุนและผลตอบแทนจากสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ในชวงป พ.ศ. 2561 พบวา สวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ มีสัดสวนคาจางแรงงานนอก
ครัวเรือนในกิจกรรมตางๆ ของการทําสวนมากกวารอยละ 75 ของตนทุนทั้งหมด สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรไมมีตนทุนคาสารเคมี
การเกษตรในรอบป และมีตนทุนเฉล่ียของคาปุยบํารุงดินในสัดสวนที่นอยมาก ขณะที่สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีคาเฉล่ียของตนทุนคาปุยบํารุงดิน
และคาสารเคมีการเกษตรในรอบปรอยละ 18.98 และ 3.87 คาเฉล่ียของตนทุนรวมของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีมากกวาสวนทุเรียนพื้นเมือง
แบบวนเกษตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีผลตอบแทนเฉล่ีย 53,084.59 บาทตอไร ขณะที่ คาเฉล่ียของผลตอบแทนของ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีเพียง 23,306.00 บาทตอไร อยางไรก็ตาม ผลตอบแทนจากผลผลิตการเกษตรของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไมมี
ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ นอกจากน้ี สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีผลตอบแทนเฉล่ียจากผลผลิตของไมผลเศรษฐกจิที่
หลากหลายชนิดกวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย โดยไดผลตอบแทนจากการขายผลผลิตทุเรียนพันธุกานยาว ทุเรียนพนัธุชะนี ทุเรียนพันธุกระดุม 
มะไฟ มะยงชิด มังคุด และกาแฟ ขณะที่สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยไมมีผลตอบแทนจากผลผลิตผลไมดังกลาว 
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 ผลการศึกษาบริบทในปจจุบันของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไดแก 1) โครงสรางและองคประกอบทางนิเวศวิทยาของสงัคมพืช 2) ความ
หลากหลายของทรัพยากรชีวภาพ 3) คุณคาการใชประโยชนของชนิดพันธุพืช 4) สมบัติพื้นฐานและความอุดมสมบูรณของดิน 5) สถานภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคมระดับครัวเรือนของกลุมตัวอยางผูทําสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ 6) วิถีชีวิตและพฤติกรรมการใชจายตามหลักเศรษฐกิจพอเพียง และ 
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ละ 50 เทากัน สวนใหญมีอายุเฉล่ีย 46-55 ป การศึกษาอยูในระดับอนุบาล/ประถมศึกษา สถานภาพสมรส ขณะที่ผูตอบแบบสอบถามที่เปนกลุม
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 ตนทุนและผลตอบแทนจากสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ในชวงป พ.ศ. 2561 พบวา สวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ มีสัดสวนคาจางแรงงานนอก
ครัวเรือนในกิจกรรมตางๆ ของการทําสวนมากกวารอยละ 75 ของตนทุนทั้งหมด สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรไมมีตนทุนคาสารเคมี
การเกษตรในรอบป และมีตนทุนเฉล่ียของคาปุยบํารุงดินในสัดสวนที่นอยมาก ขณะที่สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีคาเฉล่ียของตนทุนคาปุยบํารุงดิน
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Figure 2 Tree canopy cover of the studies sampling plots 
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ครัวเรือนในกิจกรรมตางๆ ของการทําสวนมากกวารอยละ 75 ของตนทุนทั้งหมด สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรไมมีตนทุนคาสารเคมี
การเกษตรในรอบป และมีตนทุนเฉล่ียของคาปุยบํารุงดินในสัดสวนที่นอยมาก ขณะที่สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีคาเฉล่ียของตนทุนคาปุยบํารุงดิน
และคาสารเคมีการเกษตรในรอบปรอยละ 18.98 และ 3.87 คาเฉล่ียของตนทุนรวมของสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีมากกวาสวนทุเรียนพื้นเมือง
แบบวนเกษตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยมีผลตอบแทนเฉล่ีย 53,084.59 บาทตอไร ขณะที่ คาเฉล่ียของผลตอบแทนของ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีเพียง 23,306.00 บาทตอไร อยางไรก็ตาม ผลตอบแทนจากผลผลิตการเกษตรของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไมมี
ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ นอกจากน้ี สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีผลตอบแทนเฉล่ียจากผลผลิตของไมผลเศรษฐกจิที่
หลากหลายชนิดกวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย โดยไดผลตอบแทนจากการขายผลผลิตทุเรียนพันธุกานยาว ทุเรียนพนัธุชะนี ทุเรียนพันธุกระดุม 
มะไฟ มะยงชิด มังคุด และกาแฟ ขณะที่สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยไมมีผลตอบแทนจากผลผลิตผลไมดังกลาว 
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวนเกษตรและสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย 
 ผลการศึกษาบริบทในปจจุบันของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ไดแก 1) โครงสรางและองคประกอบทางนิเวศวิทยาของสงัคมพืช 2) ความ
หลากหลายของทรัพยากรชีวภาพ 3) คุณคาการใชประโยชนของชนิดพันธุพืช 4) สมบัติพื้นฐานและความอุดมสมบูรณของดิน 5) สถานภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคมระดับครัวเรือนของกลุมตัวอยางผูทําสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ 6) วิถีชีวิตและพฤติกรรมการใชจายตามหลักเศรษฐกิจพอเพียง และ 
7) นโยบายการพัฒนาขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ทําใหไดขอมูลพื้นฐานของตัวแปรตางๆ เพื่อนํามาใชในการประเมินระดับความย่ังยืนภายใต
ระบบการจัดการสวนทุเรียนในปจจุบันของทั้ง 2 ระบบ  
 การประเมินความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ บริเวณพื้นที่ตนนํ้าของเขตตําบลบานดานนาขาม อําเภอเมือง จังหวัด
อุตรดิตถ ซ่ึงจําแนกตามมิติของการพัฒนาที่ย่ังยืนทั้ง 4 ดาน ผลการประเมินรอยละของความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 ประเภท ชี้ใหเห็นวา 

Tree canopy cover of native durian-based agroforestry system (ND)

Tree canopy cover of commercial growing durian-based mixed orchard (CD) (Plot size of 40m x 40m)

Figure 2 Tree canopy cover of the studies sampling plots
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สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม
ของกลุ่มตัวอย่างเกษตรกรเจ้าของ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
และสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์

	 ลักษณะทั่วไปของกลุ่มเกษตรผู้ตอบแบบ
สมัภาษณ ์ซึง่เปน็เกษตรกรเจา้ของสวนทเุรยีนพืน้เมอืง
แบบวนเกษตรจำ�นวน 15 ราย และเกษตรกรเจา้ของ
สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์จำ�นวน 15 ราย โดยกลุ่ม
ตวัอยา่งผูท้ำ�สวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตรเปน็เพศ
ชายและเพศหญิงร้อยละ 50 เท่ากัน ส่วนใหญ่มีอายุ
เฉลีย่ 46-55 ป ีการศกึษาอยูใ่นระดบัอนุบาล/ประถม
ศกึษา สถานภาพสมรส ขณะทีผู่ต้อบแบบสอบถามท่ี
เปน็กลุม่ตวัอยา่งผูท้ำ�สวนทเุรยีนผสมเชงิพาณชิย ์สว่น
ใหญ่เป็นเพศชาย อายุเฉลี่ย 46-55 ปี มีการศึกษา 
อยู่ในระดับอนุบาล/ประถมศึกษา สถานภาพสมรส 
และนับถือพุทธศาสนาเช่นกัน

	 ตน้ทนุและผลตอบแทนจากสวนทเุรยีนทัง้ 2 
ระบบ ในช่วงปี พ.ศ. 2561 พบว่า สวนทุเรียนทั้ง 2 
ระบบ มสีดัสว่นคา่จา้งแรงงานนอกครวัเรอืนในกจิกรรม
ตา่งๆ ของการทำ�สวนมากกวา่รอ้ยละ 75 ของตน้ทนุ
ทัง้หมด สวนทเุรียนพืน้เมอืงแบบวนเกษตรไมม่ตีน้ทนุ
คา่สารเคมกีารเกษตรในรอบป ีและมตีน้ทนุเฉลีย่ของ
ค่าปุ๋ยบำ�รงุดนิในสดัสว่นท่ีนอ้ยมาก ขณะทีส่วนทเุรยีน
ผสมเชิงพาณิชย์มีค่าเฉล่ียของต้นทุนค่าปุ๋ยบำ�รุงดิน
และคา่สารเคมกีารเกษตรในรอบปรีอ้ยละ 18.98 และ 
3.87 ค่าเฉลี่ยของต้นทุนรวมของสวนทุเรียนผสมเชิง
พาณชิยม์มีากกวา่สวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวนเกษตร
อยา่งมีนยัสำ�คัญทางสถติ ิสวนทเุรยีนผสมเชงิพาณชิย์
มีผลตอบแทนเฉล่ีย 53,084.59 บาทต่อไร่ ขณะที่  
คา่เฉลีย่ของผลตอบแทนของสวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบ
วนเกษตรมเีพยีง 23,306.00 บาทต่อไร่ อยา่งไรก็ตาม 
ผลตอบแทนจากผลผลติการเกษตรของสวนทเุรยีนทัง้ 
2 ระบบ ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำ�คัญทาง

สถิติ นอกจากนี้ สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
มีผลตอบแทนเฉลี่ยจากผลผลิตของไม้ผลเศรษฐกิจ
ที่หลากหลายชนิดกว่าสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ 
โดยได้ผลตอบแทนจากการขายผลผลิตทุเรียนพันธุ์
ก้านยาว ทุเรียนพันธุ์ชะนี ทุเรียนพันธุ์กระดุม มะไฟ 
มะยงชดิ มงัคดุ และกาแฟ ขณะทีส่วนทุเรยีนผสมเชงิ
พาณิชย์ไม่มีผลตอบแทนจากผลผลิตผลไม้ดังกล่าว

การประเมินความยั่งยืนของระบบ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
และสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์

	 ผลการศกึษาบรบิทในปจัจบุนัของสวนทเุรยีน
ทั้ง 2 ระบบ ได้แก่ 1) โครงสร้างและองค์ประกอบ
ทางนิเวศวิทยาของสังคมพืช 2) ความหลากหลาย
ของทรพัยากรชวีภาพ 3) คณุคา่การใชป้ระโยชนข์อง
ชนิดพันธุพื์ช 4) สมบติัพ้ืนฐานและความอุดมสมบูรณ์
ของดิน 5) สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมระดับ
ครวัเรอืนของกลุม่ตวัอย่างผูท้ำ�สวนทเุรยีนทัง้ 2 ระบบ  
6) วถิชีวีติและพฤตกิรรมการใชจ้า่ยตามหลกัเศรษฐกจิ
พอเพียง และ 7) นโยบายการพัฒนาขององคก์รปกครอง
ส่วนท้องถิ่น ทำ�ให้ได้ข้อมูลพื้นฐานของตัวแปรต่างๆ 
เพื่อนำ�มาใช้ในการประเมินระดับความยั่งยืนภายใต้
ระบบการจดัการสวนทเุรยีนในปจัจบุนัของทัง้ 2 ระบบ 

	 การประเมนิความยัง่ยนืของระบบสวนทเุรยีน
ทัง้ 2 ระบบ บรเิวณพืน้ท่ีตน้น้ำ�ของเขตตำ�บลบา้นดา่น
นาขาม อำ�เภอเมือง จังหวัดอุตรดิตถ์ ซึ่งจำ�แนกตาม
มิติของการพัฒนาที่ยั่งยืนทั้ง 4 ด้าน ผลการประเมิน
ร้อยละของความย่ังยืนของระบบสวนทุเรียนทั้ง 2 
ประเภท ชี้ให้เห็นว่า ระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตรมีค่าเฉลี่ยของร้อยละความยั่งยืนโดยรวม
มากกว่าระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์อย่างมี 
นัยสำ�คัญทางสถิติ (p=0.024) โดยมีค่าเฉลี่ย 68.52 
และ 61.02 ตามลำ�ดับ ดังแสดงใน Table 2 



วารสารวิทยาการสารสนเทศและเทคโนโลยีประยุกต์, 4(1): 2565
Journal of Applied Informatics and Technology, 4(1): 202226การประเมินความยั่งยืนเชิงเปรียบเทียบระหว่างระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร...

จรัณธร บุญญานุภาพ, กัญจน์ชญา เม้าสิ้ว, ปฑมกร มูลทะสิทธิ์, ทยุต สุทำ�แปง 

Table 2	 Comparison of native durian-based agroforestry system (ND) and commercial 
growing durian-based mixed orchard (CD) categorized by indices of agricultural 
sustainability

Dimension 
of sustain-

ability
Indices of agricultural sustainability

Percentage of sustainable level (%)

ND CD

MEAN S.D. MEAN S.D.

Household 
economics

Household incomes 65.00 15.17 66.78 13.32

Outsourcing household work 81.33 - 81.33 -

Household expenses and debts 61.11 29.85 63.89 19.64

Household saving and asset holding* (p=0.028) 56.89 27.54 47.33 31.81

Spending behavior of household consumption ns 63.89 15.11 67.78 19.55

Occupational development ns 62.22 15.14 62.00 14.93

Mean value of sustainable level of household 
economics dimension 

62.48 7.47 60.76 7.25

Social and cul-
ture

Culture tradition and local indigenous  
knowledge* (p=0.016)

78.89 5.59 70.00 6.67

Relationships of relative and local community ns 80.00 15.08 76.06 6.27

Way of life relied on sufficiency economy  
philosophy ns 52.80 10.22 47.73 10.93

Household participation in community** (p=0.007) 65.33 12.72 46.67 10.58

Mean value of sustainable level of social and 
culture dimension ** (p=0.0016)

70.29 16.26 62.69 15.68

Local policy

Development policy of local administration 
organization ns 58.48 10.73 57.33 15.47

Mean value of sustainable level of local  
policy dimensionns 58.48 10.73 57.33 15.47

Environment
 

Diversity of species and non-wood forest  
products** (p=0.002)

80.45 20.94 36.11 20.91

Soil productivity ns 66.67 36.06 57.78 30.73

Health of family members* (p=0.024) 87.56 11.43 78.89 9.55

Safety pesticide use behavior ns 95.33 3.80 91.00 9.10

Food securityns 53.62 21.13 52.53 21.48

Food safetyns 94.33 7.57 72.42 28.32

Mean value of sustainable level of environment 
dimension* (p=0.031)

76.18 27.42 61.03 27.21

Mean value of overall agricultural sustainability (p=0.024) 68.52 22.15 61.02 22.35
*indicating a significant difference in sustainable level percentage at the 0.05 level (t-test paired samples) ;  
** indicating a significant difference at the 0.01 level ; ns indicating no statistically significant difference  
(p<0.05)
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	 หากพจิารณาเปรยีบเทยีบมติดิา้นเศรษฐกจิ
ระดับครัวเรือน จะเห็นได้ว่าดัชนีรายได้รวมของ 
ครัวเรือน ดัชนีการพัฒนาอาชีพ และพฤติกรรมการ
ใช้จ่ายของกลุ่มตัวอย่างเกษตรกรที่ทำ�สวนทุเรียนทั้ง  
2 ระบบ ไมมี่ความแตกตา่งกนัอยา่งมนียัสำ�คญั อยา่งไร
ก็ตาม ดชันกีารออมและการครอบครองทรพัยส์นิของ
กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรทีท่ำ�สวนทเุรยีนพืน้เมอืงแบบวน
เกษตรมีคา่เฉลีย่ของความยัง่ยนืมากกวา่กลุ่มตวัอยา่ง
เกษตรกรที่ทำ�สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ เนื่องจาก
กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรที่ทำ�สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ
วนเกษตร มีการถือครองที่ดินทำ�กินและที่อยู่อาศัยที่
มเีอกสารสทิธิจ์ำ�นวนมากกวา่กลุม่ตวัอยา่งเกษตรกรที่
ทำ�สวนทเุรยีนผสมเชิงพาณิชย์ อีกทัง้ยังมีรูปแบบการ
ออมทรพัยข์องครวัเรอืนท่ีใหผ้ลตอบแทนสงูหรือมคีวาม
เสีย่งต่ำ� (เชน่ อสงัหารมิทรพัย์ ประกันชีวติแบบสะสม
ทรัพย์ หุ้นของสหกรณ์ออมทรัพย์ กองทุนหมู่บ้าน)

	 กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรที่ทำ�สวนทุเรียนพื้น
เมืองแบบวนเกษตรมีค่าเฉลี่ยร้อยละของความยั่งยืน
ในมิติด้านสังคมและวัฒนธรรมสูงกว่ากลุ่มตัวอย่าง
เกษตรกรที่ทำ�สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์อย่างมี 
นัยสำ�คญัทางสถติ ิ(p=0.0016) โดยมคีา่เฉลีย่ 70.29 
และ 62.69 ตามลำ�ดับ โดยเฉพาะดัชนีวัฒนธรรม 
ประเพณี ความเชื่อ และภูมิปัญญาของชุมชน และ
ดัชนีการมีส่วนร่วมของสมาชิกระดับครัวเรือนและ
ระดับชุมชน มีค่าร้อยละความยั่งยืนมากกว่าอย่าง
มีนัยสำ�คัญทางสถิติ (p=0.016 และ p=0.007 
ตามลำ�ดับ) กลุ่มตัวอย่างเกษตรกรท่ีทำ�สวนทุเรียน 
พื้นเมืองแบบวนเกษตรส่วนใหญ่มีการนำ�ภูมิปัญญา
ท้องถ่ินไปประยุกต์ใช้ทั้งในการดำ�รงชีวิตประจำ�วัน
และปรับใช้ในการทำ�สวนทเุรยีนของตนเอง เชน่ การ
ทำ�ปุ๋ยอินทรีย์หมักจากวัสดุเศษเหลือที่ได้จากสวน
วนเกษตรของตนเอง การใช้ถุงพลาสติกหรือตาข่าย 
หอ่ผลทเุรยีนเพือ่ปอ้งกนัหนอนผเีสือ้เจาะผลทเุรยีน แทน
การใช้สารเคมีกำ�จัดแมลงศตัรพูชื เปน็ตน้ นอกจากนี ้ 
สมาชกิในครวัเรอืนของกลุ่มเกษตรกรท่ีทำ�สวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตร มีส่วนร่วมในการเข้าร่วม

โครงการต่างๆ ของทั้งหน่วยงานภาครัฐ หน่วยงาน
เอกชน และขององค์การบริหารส่วนตำ�บลบ้านด่าน
นาขาม บ่อยครั้งกว่าสมาชิกในครัวเรือนของกลุ่ม
เกษตรกรทำ�สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์อย่างชัดเจน 
ดังแสดงใน Table 2

	 สำ�หรบัมติดิา้นนโยบายระดบัทอ้งถิน่ มุง่เนน้
การประเมนิระดบัการสง่เสริมและการสนับสนุน รวมถึง
การกำ�หนดแนวทางการพัฒนาท้องถิน่อย่างย่ังยืนของ
องค์การบริหารสว่นตำ�บลบา้นดา่นนาขาม ท่ีเก่ียวขอ้ง
กบัอาชพีการทำ�สวนทเุรยีนบนพืน้ทีแ่หลง่ต้นน้ำ� พบวา่ 
องคก์ารบรหิารสว่นตำ�บลบา้นดา่นนาขามมโีครงการ
ที่สนับสนุนและส่งเสริมการพัฒนาอาชีพให้กับกลุ่ม 
ผู้ทำ�สวนทุเรียนในท้องถิ่นทั้ง 2 ระบบ โดยมีการ
กำ�หนดไวใ้นแผนพฒันาทอ้งถิน่สีป่ ี(พ.ศ. 2561-2564) 
ของยุทธศาสตร์ด้านการส่งเสริมอาชีพ การลงทุน 
พาณิชยกรรม และการท่องเที่ยว (ยุทธศาสตร์ที่ 4)  
และยุทธศาสตร์ด้านการบริหารจัดการทรัพยากร 
ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (ยุทธศาสตร์ที่ 5) ในแผน
งานการเกษตร เช่น โครงการฝึกอบรมกลุ่มอาชีพ 
โครงการสนบัสนนุพนัธุพ์ชื โครงการสนบัสนนุการตลาด 
และโครงการจดังานเทศกาลลางสาด ลองกอง ทเุรียน 
และมหกรรมของดบีา้นด่านนาขาม ทัง้นี ้องค์การบรหิาร
ส่วนตำ�บลบ้านด่านนาขาม มีนโยบายในการอนุรักษ์
ทเุรยีนสายพนัธุพ์ืน้เมอืงดัง้เดมิทีอ่ยูใ่นเขตพืน้ท่ีตำ�บล
บ้านด่านนาขาม โดยทาง องค์การบริหารส่วนตำ�บล
บา้นดา่นนาขามไดจ้ดังานประกวดทุเรยีนพนัธ์ุพืน้เมือง
และทเุรยีนพนัธุเ์ศรษฐกจิหลกั (เชน่ พนัธุห์มอนทอง) 
ขึน้เปน็ประจำ�ทกุป ีอยา่งไรกต็าม คา่เฉล่ียร้อยละของ
ความย่ังยืนในมิติด้านนโยบายระดับท้องถ่ินทีส่ง่เสริม
และพัฒนาระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
และระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ไม่แตกต่างกัน
อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติ โดยมีค่าเฉลี่ยของร้อยละ
ความยั่งยืน 58.48 และ 57.33 ตามลำ�ดับ

	 ความยัง่ยนืในมติดิา้นสิง่แวดลอ้มถอืไดว้า่เปน็
มติทิีมี่ความสำ�คัญยิง่ตอ่ความยัง่ยนืในการพฒันาของ
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ท้องถิ่นตำ�บลบ้านด่านนาขาม เน่ืองจากพื้นที่ตำ�บล
บ้านด่านนาขามส่วนใหญ่มีสภาพภูมิประเทศเป็น 
เทือกเขาสลับซับซ้อน ปกคลุมไปด้วยพื้นที่ภูเขาที่มี
ความลาดชันเป็นบริเวณกว้างทางตอนบนและตอน
กลางของพื้นที่ตำ�บล โดยบริเวณดังกล่าวเป็นพื้นที่
ต้นน้ำ�ที่มีความสำ�คัญกับการดำ�รงชีวิตและการทำ�
กจิกรรมตา่งๆ ของชมุชนในเขตตำ�บลบา้นด่านนาขาม 
สภาพแวดล้อมหรือระบบนิเวศแหล่งต้นน้ำ�ที่สมดุล
จะให้ผลประโยชน์ทั้งทางตรงและทางอ้อมแก่ชุมชน
ทอ้งถ่ินในตำ�บลบา้นดา่นนาขามและพ้ืนทีบ่รเิวณทา้ย
น้ำ�โดยรอบ (Downstream surrounding regions) 
ดังนั้น หากรูปแบบหรือกระบวนการทำ�สวนทุเรียน
ในปัจจุบันของกลุ่มชาวสวนทุเรียนตำ�บลบ้านด่าน
นาขาม มีโอกาสหรือส่งผลกระทบทางลบต่อสภาพ
แวดลอ้มและระบบนเิวศทีอ่ยูบ่รเิวณพืน้ทีต่น้น้ำ� อาจ
ส่งผลให้ระบบนิเวศแหล่งต้นน้ำ�ในเขตตำ�บลบ้าน 
ด่านนาขามไมส่ามารถทำ�หนา้ทีใ่นการใหบ้รกิารดา้น
ตา่งๆ (Ecosystem services) ให้แกช่มุชนทอ้งถิน่ได้
อย่างเต็มประสิทธิภาพ ซึ่งส่งผลโดยตรงต่อศักยภาพ
ในการพัฒนาท้องถ่ินตำ�บลบ้านด่านนาขาม ผลการ
ประเมนิความยัง่ยืนของระบบสวนทเุรียนทัง้ 2 ระบบ 
ในมิติด้านด้านสิ่งแวดล้อม พบว่า ระบบสวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตรมีค่าเฉล่ียร้อยละของความ
ยัง่ยนืมากกวา่ระบบสวนทเุรยีนผสมเชงิพาณิชยอ์ยา่ง
มนียัสำ�คญัทางสถติ ิ(p=0.031) โดยมคีา่เฉลีย่รอ้ยละ 
76.18 และ 61.03 ตามลำ�ดบั เนือ่งจากรอ้ยละความ
ย่ังยืนของดัชนีความหลากหลายของสิ่งมีชีวิต หรือ
ทรัพยากรชีวภาพ ซึ่งรวมถึงของป่าประเภทต่างๆ มี
มากกว่าสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์อย่างเห็นได้ชัด 
(ร้อยละ 80.45 และ 36.11 ตามลำ�ดับ ; p=0.002) 
นอกจากนี้ ค่าร้อยละความยั่งยืนของดัชนีสุขภาพ
ของสมาชกิในครวัเรอืนท่ีเป็นกลุม่เกษตรกรผูท้ำ�สวน
ทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีมากกว่าสมาชิกใน
ครัวเรือนของกลุ่มเกษตรกรผู้ทำ�สวนทุเรียนผสมเชิง
พาณิชย์อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติ (p=0.024) แม้ว่า
ดัชนผีลติภาพของดนิ (Soil productivity index) ซึง่

แสดงถึงคุณภาพของดินและศักยภาพในการผลิตพืช
เกษตรกรรม (Soil quality and crop productivity) 
ของสวนทุเรียนท้ังสองระบบจะไม่แตกต่างกันอย่าง
มีนัยสำ�คัญทางสถิติ แต่ค่าเฉลี่ยร้อยละความยั่งยืน
ของดชันีผลติภาพดนิของสวนทุเรยีนพืน้เมอืงแบบวน
เกษตร(ร้อยละ 66.67 ; SD=36.06) มีมากกว่าสวน
ทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ (ร้อยละ 57.78 ; SD=30.73) 
ขณะที่ดัชนีความมั่นคงทางอาหารและดัชนีความ
ปลอดภัยของอาหารของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ  
มีค่าเฉลี่ยของร้อยละความยั่งยืนที่ไม่แตกต่างกัน 
อย่างมีนัยสำ�คัญทางสถิติ 

	 สำ�หรับ Figure 3 แสดงถึงสัดส่วนของร้อย
ละความยัง่ยนืในมติดิา้นสิง่แวดลอ้มทีส่่งผลต่อระดบั 
ความยั่งยืนโดยรวมของสวนทุเรียนพ้ืนเมืองแบบวน
เกษตรมากท่ีสุด (ร้อยละ 28.49 ของระดับความ
ยั่งยืนโดยรวม) รองลงมาได้แก่ มิติด้านสังคมและ
วฒันธรรม และมติดิา้นเศรษฐกจิระดบัครวัเรอืน ขณะที ่
สวนทเุรยีนผสมเชงิพาณชิย ์พบวา่ มติดิา้นสงัคมและ
วัฒนธรรมส่งผลต่อระดับความยั่งยืนโดยรวมมาก
ที่สุด (ร้อยละ 25.24 ของระดับความยั่งยืนโดยรวม)  
รองลงมาได้แก่ มิติด้านสิ่งแวดล้อม และมิติด้าน
เศรษฐกจิระดบัครวัเรอืน นอกจากนี ้มติด้ิานนโยบาย
ระดับท้องถิ่นส่งผลต่อระดับความยั่งยืนโดยรวม 
น้อยที่สุดสำ�หรับสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ

Figure 3 Percentage contribution of each 
dimension in overall agricultural sustainability 
comparing between native durian-based agro-
forestry system (ND) and commercial growing 

durian-based mixed orchard (CD)
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รวมโครงการตางๆ ของทั้งหนวยงานภาครัฐ หนวยงานเอกชน และขององคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขาม บอยคร้ังกวาสมาชิกในครัวเรือน
ของกลุมเกษตรกรทําสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางชัดเจน ดังแสดงใน Table 2 
 สําหรับมิติดานนโยบายระดับทองถ่ิน มุงเนนการประเมินระดับการสงเสริมและการสนับสนุน รวมถึงการกําหนดแนวทางการพัฒนา
ทองถ่ินอยางย่ังยืนขององคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขาม ที่เกี่ยวของกับอาชีพการทําสวนทุเรียนบนพื้นที่แหลงตนนํ้า พบวา องคการบริหาร
สวนตําบลบานดานนาขามมีโครงการที่สนับสนุนและสงเสริมการพัฒนาอาชพีใหกับกลุมผูทําสวนทุเรียนในทองถ่ินทั้ง 2 ระบบ โดยมีการกําหนดไว
ในแผนพัฒนาทองถ่ินสี่ป (พ.ศ. 2561-2564) ของยุทธศาสตรดานการสงเสริมอาชีพ การลงทุนพาณิชยกรรม และการทองเที่ยว (ยุทธศาสตรที่ 4) 
และยุทธศาสตรดานการบริหารจัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม (ยุทธศาสตรที่ 5) ในแผนงานการเกษตร เชน โครงการฝกอบรมกลุม
อาชีพ โครงการสนับสนุนพันธุพืช โครงการสนับสนุนการตลาด และโครงการจัดงานเทศกาลลางสาด ลองกอง ทุเรียน และมหกรรมของดีบานดานนา
ขาม ทั้งน้ี องคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขาม มีนโยบายในการอนุรักษทุเรียนสายพันธุพื้นเมืองดั้งเดิมที่อยูในเขตพื้นที่ตําบลบานดานนาขาม 
โดยทาง องคการบริหารสวนตําบลบานดานนาขามไดจัดงานประกวดทุเรียนพันธุพื้นเมืองและทุเรียนพันธุเศรษฐกิจหลัก (เชน พันธุหมอนทอง) ข้ึน
เปนประจําทุกป อยางไรก็ตาม คาเฉล่ียรอยละของความย่ังยืนในมิติดานนโยบายระดับทองถ่ินที่สงเสริมและพัฒนาระบบสวนทุเรียนพื้นเมอืงแบบวน
เกษตรและระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยมีคาเฉล่ียของรอยละความย่ังยืน 58.48 และ 57.33 
ตามลําดับ 
 ความย่ังยืนในมิติดานสิ่งแวดลอมถือไดวาเปนมิติที่มีความสําคัญย่ิงตอความย่ังยืนในการพัฒนาของทองถ่ินตําบลบานดานนาขาม 
เน่ืองจากพื้นที่ตําบลบานดานนาขามสวนใหญมีสภาพภูมิประเทศเปนเทือกเขาสลับซับซอน ปกคลุมไปดวยพื้นที่ภูเขาที่มีความลาดชันเปนบริเวณ
กวางทางตอนบนและตอนกลางของพื้นที่ตําบล โดยบริเวณดังกลาวเปนพื้นที่ตนนํ้าที่มีความสําคัญกับการดํารงชีวิตและการทํากิจกรรมตางๆ ของ
ชุมชนในเขตตําบลบานดานนาขาม สภาพแวดลอมหรือระบบนิเวศแหลงตนนํ้าที่สมดุลจะใหผลประโยชนทั้งทางตรงและทางออมแกชุมชนทองถ่ินใน
ตําบลบานดานนาขามและพื้นที่บริเวณทายนํ้าโดยรอบ (Downstream surrounding regions) ดังน้ัน หากรูปแบบหรือกระบวนการทําสวนทุเรียนใน
ปจจบุันของกลุมชาวสวนทุเรียนตําบลบานดานนาขาม มีโอกาสหรือสงผลกระทบทางลบตอสภาพแวดลอมและระบบนิเวศที่อยูบริเวณพื้นที่ตนนํ้า 
อาจสงผลใหระบบนิเวศแหลงตนนํ้าในเขตตําบลบานดานนาขามไมสามารถทําหนาที่ในการใหบริการดานตางๆ (Ecosystem services) ใหแกชุมชน
ทองถ่ินไดอยางเต็มประสิทธิภาพ ซ่ึงสงผลโดยตรงตอศักยภาพในการพัฒนาทองถ่ินตําบลบานดานนาขาม ผลการประเมินความย่ังยืนของระบบสวน
ทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ในมิติดานดานสิ่งแวดลอม พบวา ระบบสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาเฉล่ียรอยละของความย่ังยืนมากกวาระบบสวน
ทุเรียนผสมเชิงพาณชิยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.031) โดยมีคาเฉล่ียรอยละ 76.18 และ 61.03 ตามลําดับ เน่ืองจากรอยละความย่ังยืนของ
ดัชนีความหลากหลายของสิ่งมีชีวิต หรือทรัพยากรชีวภาพ ซ่ึงรวมถึงของปาประเภทตางๆ มีมากกวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางเห็นไดชดั 
(รอยละ 80.45 และ 36.11 ตามลําดับ ; p=0.002) นอกจากน้ี คารอยละความย่ังยืนของดัชนีสุขภาพของสมาชิกในครัวเรือนที่เปนกลุมเกษตรกรผูทํา
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีมากกวาสมาชิกในครัวเรือนของกลุมเกษตรกรผูทําสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
(p=0.024) แมวาดชันีผลิตภาพของดิน (Soil productivity index) ซ่ึงแสดงถึงคุณภาพของดินและศักยภาพในการผลิตพืชเกษตรกรรม (Soil quality 
and crop productivity) ของสวนทุเรียนทั้งสองระบบจะไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แตคาเฉล่ียรอยละความย่ังยืนของดัชนีผลิตภาพดิน
ของสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร(รอยละ 66.67; SD=36.06) มีมากกวาสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย (รอยละ 57.78; SD=30.73) ขณะที่ดัชนี
ความมั่นคงทางอาหารและดัชนีความปลอดภัยของอาหารของสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ มีคาเฉล่ียของรอยละความย่ังยืนที่ไมแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ  
 สําหรับ Figure 3 แสดงถึงสัดสวนของรอยละความย่ังยืนในมิติดานสิ่งแวดลอมที่สงผลตอระดับความย่ังยืนโดยรวมของสวนทุเรียน
พื้นเมืองแบบวนเกษตรมากที่สุด (รอยละ 28.49 ของระดับความย่ังยืนโดยรวม) รองลงมาไดแก มิติดานสังคมและวัฒนธรรม และมิติดานเศรษฐกิจ
ระดับครัวเรือน ขณะที่ สวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย พบวา มิติดานสังคมและวัฒนธรรมสงผลตอระดับความย่ังยืนโดยรวมมากที่สุด (รอยละ 25.24 
ของระดับความย่ังยืนโดยรวม) รองลงมาไดแก มิติดานสิ่งแวดลอม และมิติดานเศรษฐกิจระดับครัวเรือน นอกจากน้ี มิติดานนโยบายระดับทองถ่ิน
สงผลตอระดับความย่ังยืนโดยรวมนอยที่สุดสําหรับสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ  
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	 พื้นที่ต้นน้ำ�ของตำ�บลบ้านด่านนาขามควร
เป็นบริเวณที่ถูกกำ�หนดชั้นคุณภาพลุ่มน้ำ�ให้อยู่ใน
พื้นที่ลุ่มน้ำ�ชั้น 1A ชั้น1B ชั้น 2 และชั้น 3 เพื่อให้
สอดคล้องกับมติคณะรัฐมนตรี เรื่อง หลักเกณฑ์และ
วิธีการในการกำ�หนดชั้นคุณภาพลุ่มน้ำ�และข้อเสนอ
แนะมาตรการการใชท้ีด่นิในเขตลุม่น้ำ�ยม-นา่น เมือ่วนั
ที่ 21 ตุลาคม 2529 โดยพื้นที่ต้นน้ำ�ดังกล่าวมีเนื้อที่
รวม 85,373.76 ไร่ หรือ ร้อยละ 74.97 ของพื้นที่
ตำ�บลบ้านด่านนาขาม ขณะที่พื้นที่ลุ่มน้ำ�ชั้น 4 และ 
ชัน้ 5 ถอืไดว่้าเปน็บรเิวณนอกเขตพืน้ทีต่น้น้ำ� (รอ้ยละ 
25.03 ของพืน้ท่ีตำ�บล) ทัง้นี ้พืน้ทีต่น้น้ำ�สมควรรกัษา
ใหมี้สภาพเป็นพืน้ทีป่า่ไมท้ีอ่ดุมสมบรูณ ์หากมสีภาพ
เป็นป่าเสื่อมโทรมหรือมีการใช้ประโยชน์ของราษฎร 
ให้ทางหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องวางแผนการใช้
ที่ดินเพื่อรักษาดุลภาพของลักษณะทางนิเวศวิทยา
และการอนุรักษ์ธรรมชาติ หรือให้ดำ�เนินการปลูกป่า
ฟื้นฟูสภาพต้นน้ำ�อย่างเร่งด่วน (สำ�นักงานทรัพยากร
น้ำ�แห่งชาติ, 2561) อย่างไรก็ตาม จากการวิเคราะห์
การซ้อนทับเชิงพ้ืนที่ (Spatial overlay analysis) 
ระหว่างแผนที่พื้นท่ีป่าไม้ปี 2561 ของกรมป่าไม้ 
และแผนที่คุณภาพลุ่มน้ำ�ของสำ�นักงานนโยบายและ 
แผนทรัพยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอ้ม พบวา่ พืน้ที่
ตน้น้ำ�ของตำ�บลบา้นดา่นนาขามทียั่งคงมีสภาพเปน็ปา่
ไม้และเป็นพื้นที่ปลูกไม้สักขององค์การอุตสาหกรรม
ปา่ไม ้มเีนือ้ทีร่วม 68,288.55 ไร ่หรอื รอ้ยละ 79.99 
ของพืน้ทีต้่นน้ำ� ขณะทีพ่ืน้ทีต้่นน้ำ�ทีไ่มม่สีภาพเปน็ปา่
ไม้ปกคลุมหรือมีการใช้ท่ีดินเพื่อกิจกรรมอ่ืนมีเน้ือที่ 
17,085.21 ไร่ (ร้อยละ 20.01) ดังแสดงใน Figure 4 

	 หากหนว่ยงานภาครฐัทีเ่กีย่วขอ้งและองคก์ร
ปกครองส่วนท้องถิ่นไม่มีแผนหรือมาตรการป้องกัน
การบุกรุกพื้นที่ป่าไม้ รวมถึงไม่มีนโยบายในการใช้
ประโยชน์ที่ดินบริเวณแหล่งต้นน้ำ�ที่มีประสิทธิภาพ 
อาจส่งผลให้สภาพการปกคลุมพื้นที่ป่าไม้ในปี 2561 
บรเิวณแหลง่ตน้น้ำ�ของตำ�บลบา้นดา่นนาขามทีม่เีกอืบ
ร้อยละ 80 ของพื้นที่ต้นน้ำ� เปลี่ยนสภาพไปเป็นสวน
ทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์หรือสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบ

วนเกษตรจากเกษตรกรในท้องถิ่นหรือนายทุนจาก
ภายนอกพืน้ทีเ่ขา้ไปบกุเบิกพืน้ทีต่น้น้ำ� อยา่งไรกต็าม 
การทำ�สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรในบริเวณ
แหล่งต้นน้ำ�ชี้ให้เห็นถึงระดับความยั่งยืนที่มีมากกว่า
ระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์อย่างมีนัยสำ�คัญ  
ซึง่หากสดัสว่นของการทำ�สวนทุเรียนผสมเชิงพาณชิย์
มีมากเกินไป อาจทำ�ให้เกิดการสูญเสียความสมดุล
ของระบบนิเวศแหล่งต้นน้ำ� อันเป็นผลให้เกิดการ
สูญเสียมูลค่าของผลตอบแทนที่ราษฎรหรือองค์กร
ปกครองสว่นทอ้งถิน่จะไดร้บัจากการบรกิารเชงินเิวศใน 
ระยะยาว ดังนั้น หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องควร
ดำ�เนินการกำ�หนดสัดส่วนที่เหมาะสมในการใช้
ประโยชน์ที่ดินบริเวณพื้นที่ต้นน้ำ�สำ�หรับการทำ�สวน
ทุเรียนทั้ง 2 ระบบ รวมถึงการใช้ประโยชน์ที่ดิน 
ในวัตถุประสงค์อื่นอย่างเร่งด่วน

4. สรุปผลการวิจัย

	 ผลการศกึษาการประเมนิระดบัความยัง่ยนื
ภายใตร้ะบบการจดัการสวนทเุรยีนในปจัจบุนัของทัง้ 
2 ระบบ ชี้ให้เห็นว่าโดยภาพรวมระบบสวนทุเรียน
พ้ืนเมืองแบบวนเกษตรมีระดับความยั่งยืนในทุกมิติ
มากกวา่ระบบสวนทุเรียนผสมเชงิพาณิชย ์แมว้า่สวน
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Figure 3 Percentage contribution of each dimension in overall agricultural sustainability comparing between native durian-based 
agroforestry system (ND) and commercial growing durian-based mixed orchard (CD) 

 พื้นที่ตนนํ้าของตําบลบานดานนาขามควรเปนบริเวณที่ถูกกําหนดชั้นคุณภาพลุมนํ้าใหอยูในพื้นที่ลุมนํ้าชั้น 1A ชั้น1B ชั้น 2 และชั้น 3  
เพื่อใหสอดคลองกับมติคณะรัฐมนตรี เร่ือง หลักเกณฑและวิธีการในการกําหนดชั้นคุณภาพลุมนํ้าและขอเสนอแนะมาตรการการใชที่ดินในเขตลุมนํ้า
ยม - นาน เมื่อวันที่ 21 ตุลาคม 2529 โดยพื้นที่ตนนํ้าดังกลาวมีเน้ือที่รวม 85,373.76 ไร หรือ รอยละ 74.97 ของพื้นที่ตําบลบานดานนาขาม ขณะที่
พื้นที่ลุมนํ้าชั้น 4 และ ชั้น 5 ถือไดวาเปนบริเวณนอกเขตพื้นที่ตนนํ้า (รอยละ 25.03 ของพื้นที่ตําบล) ทั้งน้ี พื้นที่ตนนํ้าสมควรรักษาใหมีสภาพเปน
พื้นที่ปาไมที่อุดมสมบูรณ หากมีสภาพเปนปาเสื่อมโทรมหรือมีการใชประโยชนของราษฎร ใหทางหนวยงานราชการที่เกี่ยวของวางแผนการใชที่ดิน
เพื่อรักษาดุลภาพของลักษณะทางนิเวศวิทยาและการอนุรักษธรรมชาติ หรือใหดําเนินการปลูกปาฟนฟูสภาพตนนํ้าอยางเรงดวน (สํานักงาน
ทรัพยากรนํ้าแหงชาติ, 2561) อยางไรก็ตาม จากการวิเคราะหการซอนทับเชิงพื้นที่ (Spatial overlay analysis) ระหวางแผนที่พื้นที่ปาไมป 2561 
ของกรมปาไม และแผนที่คุณภาพลุมนํ้าของสํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม พบวา พื้นที่ตนนํ้าของตําบลบานดานนา
ขามที่ยังคงมีสภาพเปนปาไมและเปนพื้นที่ปลูกไมสักขององคการอุตสาหกรรมปาไม มีเน้ือที่รวม 68,288.55 ไร หรือ รอยละ 79.99 ของพื้นที่ตนนํ้า 
ขณะที่พื้นที่ตนนํ้าที่ไมมีสภาพเปนปาไมปกคลุมหรือมีการใชที่ดินเพื่อกจิกรรมอื่นมีเน้ือที่ 17,085.21 ไร (รอยละ 20.01) ดังแสดงใน Figure 4  
 หากหนวยงานภาครัฐที่เกี่ยวของและองคกรปกครองสวนทองถ่ินไมมีแผนหรือมาตรการปองกันการบุกรุกพื้นที่ปาไม รวมถึงไมมี
นโยบายในการใชประโยชนที่ดินบริเวณแหลงตนนํ้าที่มีประสิทธิภาพ อาจสงผลใหสภาพการปกคลุมพื้นที่ปาไมในป 2561 บริเวณแหลงตนนํ้าของ
ตําบลบานดานนาขามที่มีเกือบรอยละ 80 ของพื้นที่ตนนํ้า เปล่ียนสภาพไปเปนสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยหรือสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตร
จากเกษตรกรในทองถ่ินหรือนายทุนจากภายนอกพื้นที่เขาไปบุกเบิกพื้นที่ตนนํ้า อยางไรก็ตาม การทําสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรในบริเวณ
แหลงตนนํ้าชี้ใหเห็นถึงระดับความย่ังยืนที่มีมากกวาระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชยอยางมีนัยสําคัญ ซ่ึงหากสัดสวนของการทําสวนทุเรียนผสมเชิง
พาณิชยมมีากเกินไป อาจทําใหเกิดการสูญเสียความสมดุลของระบบนิเวศแหลงตนนํ้า อันเปนผลใหเกิดการสูญเสียมูลคาของผลตอบแทนที่ราษฎร
หรือองคกรปกครองสวนทองถ่ินจะไดรับจากการบริการเชิงนิเวศในระยะยาว ดังน้ัน หนวยงานภาครัฐที่เกี่ยวของควรดําเนินการกําหนดสัดสวนที่
เหมาะสมในการใชประโยชนที่ดินบริเวณพื้นที่ตนนํ้าสําหรับการทําสวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ รวมถึงการใชประโยชนที่ดินในวัตถุประสงคอื่นอยาง
เรงดวน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 4 Forest cover area in Year 2018 in the upstream region of Ban Dan Na Kham Sub-district 
4. สรุปผลการวิจัย 
 ผลการศึกษาการประเมินระดับความย่ังยืนภายใตระบบการจัดการสวนทุเรียนในปจจุบันของทั้ง 2 ระบบ ชี้ใหเห็นวาโดยภาพรวมระบบ
สวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีระดับความย่ังยืนในทุกมิติมากกวาระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย แมวาสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมี
มูลคาของผลผลิตที่ตํ่ากวาสวนทุเรียนเชิงพาณิชย แตสวนทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีคาเฉล่ียของระดับความย่ังยืนในมิติดานสังคมและ
วัฒนธรรม และมิติดานสิ่งแวดลอมมีสูงกวาระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.0016 และ p=0.031 ตามลําดับ) 
นอกจากน้ียังพบวา สวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ มีคาเฉล่ียของระดับความย่ังยืนในมิติดานนโยบายระดับทองถ่ินตํ่าที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับมิติดานอื่นๆ 
ทั้งน้ี ชุดขอมูลความย่ังยืนของการผลิตทุเรียนทั้ง 2 ระบบ ที่ไดจากการศึกษาคร้ังน้ี เปนขอมูลสําคัญที่องคกรปกครองสวนทองถ่ิน  (องคการบริหาร
สวนตําบลบานดานนาขาม) สามารถนําไปใชในการจัดทําแผนสงเสริมการใชประโยชนทรัพยากรธรรมชาติและแผนการอนุรักษสิ่งแวดลอมในบริเวณ

Figure 4 Forest cover area in Year 2018 in  
the upstream region of Ban Dan Na Kham 

Sub-district
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ทุเรียนพื้นเมืองแบบวนเกษตรมีมูลค่าของผลผลิตที่ 
ต่ำ�กวา่สวนทุเรียนเชิงพาณชิย์ แตส่วนทเุรยีนพืน้เมือง
แบบวนเกษตรมีค่าเฉล่ียของระดับความยั่งยืนในมิติ
ด้านสังคมและวัฒนธรรม และมิติด้านสิ่งแวดล้อม
มีสูงกว่าระบบสวนทุเรียนผสมเชิงพาณิชย์ อย่างมี 
นัยสำ�คัญทางสถิติ (p=0.0016 และ p=0.031 ตาม
ลำ�ดับ) นอกจากนี้ยังพบว่า สวนทุเรียนทั้ง 2 ระบบ  
มีค่าเฉลี่ยของระดับความยั่งยืนในมิติด้านนโยบาย
ระดบัทอ้งถิน่ต่ำ�ทีส่ดุเมือ่เปรยีบเทียบกบัมติดิา้นอืน่ๆ 
ทั้งนี้ ชุดข้อมูลความยั่งยืนของการผลิตทุเรียนทั้ง 2 
ระบบ ที่ได้จากการศึกษาคร้ังน้ี เป็นข้อมูลสำ�คัญท่ี
องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น (องค์การบริหารส่วน
ตำ�บลบา้นดา่นนาขาม) สามารถนำ�ไปใชใ้นการจดัทำ�
แผนส่งเสรมิการใชป้ระโยชนท์รัพยากรธรรมชาตแิละ
แผนการอนรุกัษส์ิง่แวดลอ้มในบรเิวณแหลง่ตน้น้ำ� รวม
ถึงการเสริมสร้างความตระหนักให้แก่สาธารณะชน
ได้รับรู้ถึงผลกระทบของการเปลี่ยนวิถีเกษตรกรรม 
ต่อการพัฒนาท้องถิ่นอย่างยั่งยืน
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