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การประยุกตใชพืชอาหารหลักที่เหมาะสมตอการเพิ่มผลผลิตรังไหมอรีี่ 

The exploitation of the suitable major food plants for increasing 

eri cocoon yields 
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บทคัดยอ 

การผลิตไหมอีรี่เพื่อมุงการทําผลิตภัณฑสิ่งทอและวัตถุดิบเพ่ือการบริโภค(ดักแด)นั้น จะเนนผลผลิตรังเปนหลัก ซึ่งจากการ

ตรวจสอบการเลี้ยงไหมอีรี่ ecorace IPKKU1 ดวยใบพืชอาหารหลักที่สําคัญ 4 ชนิด ไดแก ละหุง TCO101, ละหุง CaKKU1,  

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 และพระเจารอยทา(สายพันธุไทย) โดยมีการใหใบพืชอาหาร 8 กรรมวิธี ไดแก ละหุง TCO101, ละหุง 

CaKKU1, มันสําปะหลังพันธุระยอง 72, พระเจารอยทา, ละหุง TCO101 สลับกับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 วันเวนวัน, ละหุง 

TCO101 ผสมมันสําปะหลังพันธุระยอง 72, ละหุง TCO101 (วัย 1-4) + พระเจารอยทา (วัย 5) และมันสําปะหลังพันธุระยอง 72  

(วัย 1-4) + พระเจารอยทา (วัย 5) พบวา การเลี้ยงดวยมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 เพียงอยางเดียวใหคาเฉลี่ยผลผลิตรังทุกคาสูงที่สุด 

ไดแก น้ําหนักรังสด, นํ้าหนักดักแด, น้ําหนักเปลือกรัง, เปอรเซ็นตเปลือกรัง และน้ําหนักเปลือกรังรวม โดยมีคาเทากับ 2.4447 กรัม, 

2.1092 กรัม, 0.3157 กรมั, 12.97% และ 31.26 กรัม  ตามลําดับ นอกจากนั้น ก็สามารถประเมินจากผลผลิตรังเฉลี่ยในสวนที่สําคัญ 

คือ น้ําหนักรังสด, น้ําหนักดักแด และน้ําหนักเปลือกรังรวม เพื่อคัดเลือกหากรรมวิธีท่ีเหมาะสม (พืชอาหารเดี่ยว/พืชอาหารรวม) 

อยางไรก็ตามการทดลองนี้ช้ีใหเห็นวาใบมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 คือหนึ่งในพืชอาหารหลักที่มีความเหมาะสมเพ่ือใชเพาะเลี้ยง 

ไหมอีรี ่โดยเฉพาะในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย 
 

ABSTRACT 

Eri silkworm production as textile and raw material for consumption (pupa) was principally focused on 

cocoon production. The major 4 important types of eri silkworm food plants, castor TCO101, castor CaKKU1, 

cassava Rayong 72 and Kesseru (Thai Line) were tested on feeding of eri silkworm IPKKU1 ecorace. Feeding food 

plant to eri silkworm composed of 8 treatments, castor TCO101, castor CaKKU1, cassava Rayong 72, Kesseru, 

castor TCO101 alternated with Rayong 72 every other day, castor TCO101 + Rayong 72, castor TCO101 (1st-4th 

instar) + Kesseru (5th instar) and cassava Rayong 72  (1st-4th instar) + Kesseru (5th instar). The result showed that 

feeding with only cassava Rayong 72 led to the highest average cocoon yields of all components: fresh cocoon 

weight, pupa weight, shell weight, % shell and total cocoon shell weight with values of 2.4447 g, 2.1092 g, 0.3157 

g, 12.97% and 31.26 g, respectively. In addition, to select the suitable treatments (each main food plant / 
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combined food plants), it could be evaluated from important average cocoon yields (fresh cocoon weight, pupa 

weight and total cocoon shell weight). However, this study suggests that the cassava Rayong 72 is one of the 

suitable main food plants of eri silkworm especially in the northeast of Thailand. 
 

คําสําคัญ: ไหมอีรี ่ ละหุง  มันสําปะหลัง  พระเจารอยทา  ผลผลิตรัง 

Keywords: Eri silkworm, Castor, Cassava, Kesseru, Cocoon yield 
 

บทนํา 

ไหมอีรี่จัดเปนแมลงอุตสาหกรรมที่กําลังไดรับความ

สนใจและนิยมทั้งในประเทศและตางประเทศ ดวยคุณสมบัติโดด

เดนหลายประการ โดยเฉพาะในการนํามาผลิตสิ่งทอและเปน

อาหารที่สะอาดปลอดภัย และดวยการกินพืชอาหารหลากหลาย

ชนิด (polyphagous insect) (Suryanarayana and Chaoba 

Singh, 2005; ศิวิลัย, 2557) ซึ่งพืชอาหารของไหมอีรี่ ไดแก  

พืชในวงศ Euphorbiaceae (ยางพารา), Araliaceae (เล็บครุฑ), 

Rutaceae (ตีนเปด) และ Simaroubaceae (ปลาไหลเผือก) 

เปนตน พืชอาหารหลักที่นิยมนํามาเลี้ยง ไดแก ละหุง (Ricinus 

communis), พระเจารอยทา (Heteropanax fragrans),  

มันสําปะหลัง (Manihot esculenta) และ Payam (Evodia 

flaxinifolia) (Singh et al., 2012) และยังมีพืชอาหารชนิดอื่น

อีกหลายชนิด ที่สามารถนํามาเลี้ยงไดเมื่อพืชอาหารหลัก 

ขาดแคลน เชน มันตน, มันลาย, ลีลาวดี และมะยมปา เปนตน 

(ทิพยวดี และคณะ, 2535; Sirimungkararat et al., 2005; 

Venu and Munirajappa, 2013; Kavane, 2014) นอกจากการ

เพาะเลี้ยงดวยพืชอาหารเพียงชนิดเดียวตลอดวงจรชีวิต ยังมีการ

นําพืชอาหารตางชนิดกันมาเพาะเลี้ยงรวมสลับในระหวางการ

เจริญเติบโต เพื่อแกปญหาพืชอาหารขาดแคลน (Sirimung-

kararat et al., 2007; ชนาภัทร และคณะ, 2557) แตการมุงเนน

เพ่ือใชพืชอาหารหลักที่สําคัญที่มีในประเทศ มาศึกษาทั้งใน

ลักษณะของการใชชนิดใดๆ โดยตรง หรือการใชรวมกันนั้น เปน

ประเด็นที่มีความจําเปนตอการศึกษาเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและตอการ

เลือกใช เมื่อพืชอาหารหลักบางชนิดมีปริมาณนอย หรือขาด

แคลนในบางชวง 
 

อุปกรณและวิธีการ 

ไหมอีร่ี 

สต็อกของไหมอีรี่ ecorace IPKKU1 ไดจากการ

เพาะเลี้ยงและรักษาพันธุไวที่กลุมวิจัยการเพาะเลี้ยงและพัฒนา

ผลิตภัณฑไหมปาและแมลงสําคัญทางเศรษฐกิจเพื่อสราง

มูลคาเพ่ิม มหาวิทยาลัยขอนแกน 

พืชอาหาร 

พืชอาหารไหมอีรี่ที่นํามาทดสอบ ไดแก ละหุงพันธุ 

TCO101, ละหุงพันธุ CaKKU1, มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 

และพระเจารอยทาสายพันธุไทย โดยเพาะปลูกไวท่ีกลุมวิจัยการ

เพาะเลี้ยงและพัฒนาผลิตภัณฑไหมปาฯ มหาวิทยาลัยขอนแกน 

การทดสอบชนิดของพืชอาหารหลักตอผลผลิตรังไหมอีร่ี 

วางแผนการทดลองแบบ completely randomized 

design (CRD) มี 8 กรรมวิธีๆละ 3 ซ้ํา แตละซ้ําเลี้ยงไหม 100 

ตัว โดยมีรายละเอียดของกรรมวิธีตางๆที่ใชพืชอาหารเพาะเลี้ยง

ไหมอีรี่ดังนี ้

กรรมวิธีท่ี 1  ละหุง TCO101 

กรรมวิธีท่ี 2  ละหุง CaKKU1 

กรรมวิธีท่ี 3  มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 

กรรมวิธีท่ี 4  พระเจารอยทา (สายพันธุไทย) 

กรรมวิธีท่ี 5  ละหุง TCO101 สลับกับมันสําปะหลัง

 พันธุระยอง 72 วันเวนวนั  

กรรมวิธีท่ี 6  ละหุง TCO101 ผสมกับมันสําปะหลัง

พันธุระยอง 72 

กรรมวิธีท่ี 7  ละหุง TCO101 (วัย 1-4) + พระเจา

รอยทา (สายพันธุไทย) (วัย 5) 

กรรมวิธีท่ี 8  มันสําปะหลังพันธุระยอง 72  

 (วยั 1-4) + พระเจารอยทา (สายพันธุ

ไทย) (วัย 5) 

สําหรับวิธีการเลี้ยงไหมอีรี่นั้น นําไขไหมอีรี่มาบมท่ีหอง

เลี้ยงแมลง (insectary room) อุณหภูมิ 25±2 องศาเซลเซียส 

ความช้ืนสัมพัทธ 80±5% จนกระทั่งหนอนไหมฟกในชวง 3-5 

ชั่วโมง แลวจึงนําไปเพาะเลี้ยงดวยพืชอาหารตามกรรมวิธีท่ี 1-8 

วิธีการเลี้ยงและดูแลรักษาไหมอีรี่จนถึงเก็บเก่ียวรังไหมอีรี ่

ประยุกตตามวิธขีอง Sirimungkararat et al. (2002) 
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การเก็บและวิเคราะหขอมูล 

เก็บบันทึกขอมูล ไดแก น้ําหนักรังสด, น้ําหนักดักแด, 

น้ําหนักเปลือกรัง, เปอรเซ็นตเปลือกรัง, น้ําหนักเปลือกรังรวม 

และอัตราสวนเพศผู  :  เพศเมีย วิเคราะหความแปรปรวน 

(analysis of variance, ANOVA) และเปรียบเทียบคาเฉลี่ยดวย 

Duncan’s multiple range test (DMRT) 
 

ผลการวิจัย 

ชนิดของพืชอาหารหลักตอผลผลิตรังไหมอีร่ี 

ผลผลิตรังเฉลี่ยตางๆ ของไหมอีรี่ ecorace IPKKU1 ท่ี

เลี้ยงดวยพืชอาหารตามกรรมวิธีที่ 1-8 แสดงในตารางที่ 1 โดย

น้ําหนักรังสดนั้น การใชใบมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 ตลอด 

(กรรมวิธีท่ี 3) นั้น ใหคาของรังสดเฉลี่ยสูงสุด คือ 2.4447 กรัม 

แตไมมีความแตกตางทางสถิติกับกรรมวิธีรองลงมา ไดแก การ

เลี้ยงดวยละหุง CaKKU1 ตลอด (กรรมวิธีที่ 2, 2.3713 กรัม), 

การผสมระหวางละหุง TCO101 กับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 

(กรรมวิธีที่ 6, 2.3433 กรัม) และการใชละหุง TCO101 เลี้ยง

ตลอด (กรรมวิธีท่ี 1, 2.3265 กรัม) สําหรับการเลี้ยงไหมอีรี่ดวย

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 (วัย 1-4) + พระเจารอยทา(สาย

พันธุไทย) (วัย 5) (กรรมวิธีที่ 8) นั้น ใหคาน้ําหนักรังสดต่ําที่สุด 

(1.6632 กรัม) ทั้งนี้ไมแตกตางทางสถิติกับการเลี้ยงดวยพระเจา

รอยทา (สายพันธุไทย) เพียงอยางเดียว (กรรมวิธีท่ี 4, 1.7102 

กรัม) และการเลี้ยงดวยละหุง TCO101 สลับกับระยอง 72 วัน

เวนวัน (กรรมวิธีท่ี 5, 1.8483 กรัม) 

ในสวนของน้ําหนักดักแดนั้น กรรมวิธีท่ีเลี้ยงไหมอีรี่ดวย

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 ไดน้ําหนักดักแดสูงท่ีสุด 2.1092 

กรัม แตไมแตกตางทางสถิติกับการเลี้ยงดวยละหุง TCO101 ผสม

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72, พระเจารอยทา, ละหุง TCO101 

และละหุง CaKKU1 อยางเดียว ซึ่งมีคาเทากับ 2.0728, 2.0221, 

2.0029 และ 1.9702 กรัม ตามลําดับ แตแตกตางทางสถิติ 

(P<0.05) กับการเลี้ยงดวยละหุง TCO101 สลับกับมันสําปะหลัง

พันธุระยอง 72 วันเวนวัน, ละหุง TCO101 (วัย 1-4) + พระเจา

รอยทา (วัย 5) และมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 (วัย 1-4) + 

พระเจารอยทา (วัย 5) ที่ใหคาเทากับ 1.6134, 1.5177 และ 

1.4512 กรัม ตามลําดับ 

สําหรับคาผลผลิตท่ีสําคัญ ไดแก น้ําหนักเปลือกรัง  

การเพาะเลี้ยงดวยใบมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 ใหน้ําหนัก

เปลือกรังสูงท่ีสุด 0.3157 กรัม ซึ่งไมแตกตางทางสถิติกับการ

เพาะเลี้ยงดวยละหุง TCO101 และการเลี้ยงดวยละหุง TCO101

ผสมกับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 ซึ่งใหคาน้ําหนักเปลือกรัง

เทากับ 0.2978 และ 0.2900 กรัม ตามลําดับ แตแตกตางทาง

สถิติ (P<0.05) กับกรรมวิธีอ่ืนๆ ซึ่งใหคาเรียงจากมากไปหานอย

ตามลําดับ คือ กรรมวิธีที่ 2, 5, 8, 7 และ 4 (0.2816, 0.2177, 

0.1996, 0.1766 และ 0.1659 กรัม) 

สวนเปอรเซ็นตเปลือกรัง การเลี้ยงไหมอีรี่ดวยมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 นั้น ใหคาเปอรเซ็นตเปลือกรังสูงที่สุด 

12.97% แตไมมีความแตกตางทางสถิติกับกรรมวิธีที่ 1, 8, 6, 2 

และ 5 ที่มีเปลือกรัง 12.68, 12.63, 12.02, 11.94 และ 11.38 

เปอรเซ็นต ตามลําดับ สวนการเลี้ยงดวยพระเจารอยทา (กรรมวิธี

ที่ 4) และละหุง TCO101 (วัย 1-4) + พระเจารอยทา (วัย 5) 

(กรรมวิธีที่ 7) นั้น ใหคาเปอรเซ็นตเปลือกรังต่ําที่ 9.70 และ 

8.49% ตามลําดับ โดยท้ัง 2 กรรมวิธีน้ีไมแตกตางกันทางสถิติ 

ซึ่งน้ําหนักเปลือกรังรวม การเลี้ยงดวยมันสําปะหลัง

พันธุระยอง 72 ยังคงใหคามากที่สุด คือ 31.26 กรัม โดยแตกตาง

ทางสถิติกับกรรมวิธีอื่นๆ ทั้งหมด ซึ่งที่ใหคารองลงมา 3 ลําดับ 

ไดแก กรรมวิธีที่ 6, 2 และ 1 ซึ่งมีคา 28.71, 27.87 และ 26.74 

กรัม ขณะที่พระเจารอยทาใหคาน้ําหนักเปลือกรังรวมต่ําท่ีสุด 

16.59 กรัม แตไมตางกันทางสถิติกับกรรมวิธี ท่ี  7 ละหุ ง 

TCO101 (วยั 1-4) + พระเจารอยทา (วัย 5) (17.66 กรัม) 
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ตารางที่ 1 ผลผลิตรังเฉลี่ยของไหมอีรี่ ecorace IPKKU1 ที่เพาะเลี้ยงดวยพืชอาหารหลักตางชนิด 

กรรมวิธ ี
น้ําหนักรังสด 

(กรัม) 

น้ําหนักดักแด 

(กรัม) 

น้ําหนักเปลือก

รัง (กรัม) 

เปอรเซ็นต 

เปลือกรัง (%) 

น้ําหนักเปลือก

รังรวม (กรัม) 

อัตราสวน 

เพศผู : เพศเมีย 

1 ละหุง TCO101 2.3265 ab 2.0029 a 0.2978 ab 12.68 ab 26.74 b 1 : 1.5 

2 ละหุง CaKKU1 2.3713 ab 1.9702 a 0.2816 b 11.94 ab 27.87 b 1 : 1.31 

3 มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 2.4447 a 2.1092 a 0.3157 a 12.97 a 31.26 a 1 : 1.5 

4 พระเจารอยทา (สายพันธุไทย) 1.7102 d 2.0221 a 0.1659 e 9.70 bc 16.59 e 1 : 0.56 

5 ละหุง TCO101 สลับกับมนั

สําปะหลังพันธุระยอง 72 วันเวนวัน 

1.8483 cd 1.6134 b 0.2177 c 11.38 ab 21. 33 c 1 : 1.31 

6 ละหุง TCO101ผสมกับมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 

2.3433 ab 2.0728 a 0.2900 ab 12.02 ab 28.71 b 1 : 0.88 

7 ละหุง TCO101 (วัย 1-4) +  

พระเจารอยทา(สายพันธุไทย) (วยั 5) 

2.0806 bc 1.5177 b 0.1766 de 8.49 c 17.66 de 1 : 0.67 

8 มันสําปะหลังพันธุระยอง 72  

(วัย 1-4) + พระเจารอยทา 

(สายพันธุไทย) (วัย 5) 

1.6632 d 1.4512 b 0.1996 cd 12.63 ab 19.95 cd 1 : 0.67 

F-test ** ** ** ** **  

C.V. (%) 8.29 7.00 6.35 13.50 6.18  

คาเฉลี่ยที่กํากับดวยตวัอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกันไมมีความแตกตางกันทางสถิติ (P>0.05, DMRT)  ** = แตกตางอยางมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิต ิ
 

 นอกจากนั้น อัตราสวนเพศผู : เพศเมีย ในการเลี้ยง

ดวยละหุง TCO101 เปรียบเทียบกับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 

ใหคาอัตราสวนเพศผู : เพศเมียเทากัน คือ 1:1.5 การเลี้ยงดวย

กรรมวิธีที่ 5 และ 2 ใหคาอัตราสวนเพศผู : เพศเมียเทากัน 

1:1.31 ทั้งนี้กรรมวิธีที่ 7 และ 8 ใหคาอัตราสวนเพศผูเพศเมียท่ี

เทากับ (1:0.67) สวนกรรมวิธีที่ 6 และ 4 นั้น ใหคาอัตราสวน

เพศผู : เพศเมียเทากับ 1:0.88 และ 1:0.56 ตามลําดับ 

แตเมื่อประเมินจากผลผลิตรังเฉลี่ยในประเด็นสําคัญ 

ไดแก น้ําหนักรังสด พบวา กรรมวิธีท่ีใหผลรองลงมาตามลําดับ

และไมแตกตางทางสถิติกับใบมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 คือ 

ละหุง CaKKU1 (กรรมวิธีท่ี 2), ละหุง TCO101 ผสมกับมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 (กรรมวิธีที่ 6) และละหุง TCO101 

(กรรมวิธทีี่ 1) ซึ่งนํ้าหนักดักแดก็ใชผลในทํานองเดียวกัน โดยกลุม

พืชอาหารที่ใชผลรองลงมาตามลําดับและไมแตกตางทางสถิติกับ

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 ไดแก ละหุง TCO101 ผสมกับ 

มันสําปะหลังพันธุระยอง 72 (กรรมวิธีท่ี 6), พระเจารอยทา (สาย

พันธุไทย) (กรรมวิธีที่ 4), ละหุง TCO101 (กรรมวิธีที่ 1) และ

ละหุง CaKKU1 (กรรมวิธีที่ 2) อีกทั้งน้ําหนักเปลือกรังรวมก็ให 

ผลคลายกัน โดยกลุมที่ใหผลรองลงมา 3 ลําดับและมีความ

แตกตางทางสถิติ(P<0.05)กับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 คือ 

ละหุง TCO101 ผสมกับมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 (กรรมวิธีที่ 

6), ละหุง CaKKU1 (กรรมวิธทีี่ 2) และละหุง TCO101 (กรรมวิธี

ที่ 1) 
 

สรุปและวิจารณ 

โดยท่ัวไปไหมอีรี่มีพืชอาหารหลากหลายชนิด แตพืช

อาหารหลักในการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่โดยเฉพาะในประเทศอินเดีย 

ไดแก ละหุง, พระเจารอยทา และมันสําปะหลัง (ศิวิลัย, 2557) 

สําหรับในประเทศไทยซึ่งมีการปลูกละหุงนอย แตมีพื้นท่ีปลูกมัน

สํ าปะหลั งมาก  โดย เฉพาะอย า งยิ่ ง พ้ืน ท่ี ในภาคตะวั น 

ออกเฉียงเหนือ และจากการทดสอบพันธุมันสําปะหลังที่

เหมาะสมตอการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่นั้น พบวาพันธุระยอง 72 

(ทวิชย และคณะ, 2550) และหวยบง 80 (สุเมธ และคณะ, 

2557) มีความเหมาะสมตอการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่ ในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ นอกจากละหุงและมันสําปะหลังแลว พระ

เจารอยทาเปนพืชอาหารที่สําคัญของไหมอีรี่เชนกัน ซึ่งพืชชนิดนี้

เปนไมยืนตน มีใบที่สามารถใชเพาะเลี้ยงไดตลอดท้ังป ทั้งนี้ไดมี

การศึกษาโดยศิวิลัย และคณะ (2556ข) ถึงการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่

ดวยพืชอาหารชนิดใหมในประเทศไทย ดวยการใชใบของตนพระ

เจารอยทา โดยพบวาการใชใบพระเจารอยทาสายพันธุอินเดีย
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เพาะเลี้ยงไหมอีรี่ไดผลดีเทียบเทากับการเพาะเลี้ยงดวยใบมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 สวนการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่ดวยละหุง

พันธุการคาตางๆ น้ันมีการทดสอบดวยละหุง 3 สายพันธุ ไดแก 

TCO101, 207 และ 208 เปรียบเทียบกับละหุงพันธุพื้นเมือง 

และสายพันธุ CaKKU1 พบวาละหุงพันธุ TCO101 มีความ

เหมาะสมในการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่เพ่ือการเพ่ิมผลผลิตไหมอีรี่สู

อุตสาหกรรม (ศิวิลัย และคณะ, 2556ก) จากการที่มีพืชอาหาร

หลายชนิดที่รายงานมากอนหนานี้ ในลักษณะของพืชอาหาร

สลับกัน ท้ังพืชอาหารหลักบางชนิดและพืชอาหารรองตางกัน 

(ชนาภัทร และคณะ, 2557; Sirimungkararat et al., 2007) แต

ยังขาดการศึกษาที่เจาะลึกในการใชพืชอาหารหลักที่สําคัญๆ

โดยเฉพาะ จึงเปนที่นาสนใจในการศึกษาถึงการใชพืชอาหารหลัก

ที่สําคัญตางๆ มาทดสอบดวยกัน ซึ่งผลการทดสอบนี้ไดความ

ชัดเจน โดยพบวาการเลี้ยงไหมอีรี่ดวยใบมันสําปะหลังพันธุระยอง 

72 ใหผลผลิตดานรังไหมดีที่สุด อีกท้ังจากรายงานที่มีมากอน 

(Sarkar, 1988) และจากหลายๆแหลงขอมูล สรุปวาละหุง อาทิ 

ละหุง TCO101 เปนพืชอาหารท่ีเหมาะสมในการเพาะเลี้ยงไหมอี

รี่ (ศิวิลัย และคณะ, 2556ก; 2556ข; ศิวิลัย, 2557) อยางไรก็ดี

ละหุงเปนพืชท่ีมีศัตรูรบกวนมาก และในประเทศไทยมีพื้นท่ีปลูก

นอย แตเมื่อเปรียบเทียบกับมันสําปะหลังแลว มันสําปะหลังมี

พ้ืนที่เก็บเก่ียวทั้งหมดในปพ.ศ. 2559/60 ทั่วประเทศเทากับ 

8,637,871 ไร (มูลนิธิสถาบันพัฒนามันสําปะหลังแหงประเทศ

ไทย, ม.ป.ป.) ประเทศไทยจึงมีพืชอาหารหลัก คือมันสําปะหลัง 

ซึ่งถามีการจัดการเก็บเก่ียวใบมันสําปะหลังไมเกิน 30 เปอรเซ็นต 

นอกจากจะไดผลผลิตไหมแลวยังทําใหผลผลิตหัวมันสําปะหลังไม

ลดลงอีกดวย นับวาเปนผลดีของการปลูกมันสําปะหลังโดยมีการ

เลี้ยงไหมอีรี่ควบคูกันไปดวย ทั้งน้ีในการศึกษาเก่ียวกับการจัดการ

เก็บเกี่ยวใบนี้ เปนการทดสอบโดยใชใบมันสําปะหลังพันธุ

เกษตรศาสตร 50 (KU50) (ศิวิลัย และคณะ, 2543; ศิวิลัย, 

2557) อยางไรก็ดีมันสําปะหลังในประเทศไทยที่รูจักกันดีนั้นมี

หลายพันธุ และท่ีรูจักกันดีในภาคตะวันออกเฉียงเหนือนั้น อาทิ 

หวยบง 60, หวยบง 80, ระยอง 5, ระยอง 7, ระยอง 9, ระยอง 

11, ระยอง 72, เกษตรศาสตร 50 และ 5 นาที โดยการทดสอบ

ของทวิชย และคณะ (2550) พบวามันสําปะหลังพันธุระยอง 72 

เหมาะสมในการนํามาเพาะเลี้ยงไหมอีรี่ นอกจากนี้ไดมีการศึกษา

ถึงการใชพืชอาหารไหมอีรี่สลับกันในแตละชนิด ซึ่งพบวาการ

เลี้ยงดวยพืชอาหารหลักบางชนิดแลวตามหลังดวยละหุงจะทําให

ไดผลดีกวาใชพืชอาหารหลักบางชนิดตามหลังละหุง ซึ่งแสดงให

เห็นถึงการใช พืชอาหารที่ ไหมอีรี่ชอบ จะชวยทําใหมีการ

เจริญเติบโตที่ดี โดยเฉพาะในชวงวัยที่ไหมกินพืชอาหารมากเชน

วัยแก (ชนาภัทร และคณะ, 2557) ทั้งนี้ ข้ึนอยูกับสายพันธุ 

(ecorace) ของไหมอีรี่ ,  พันธุของพืชอาหาร, ฤดูกาล และ

สภาพแวดลอม เปนตน สวนการนําเอาใบพระเจารอยทา ซึ่งเปน

พืชอาหารท่ีสําคัญชนิดหน่ึงในการเลี้ยงไหมอีรี่ในประเทศอินเดีย 

(สายพันธุอินเดีย) มาทดสอบเลี้ยงไหมอีรี่ในประเทศไทยดวยพระ

เจารอยทาสายพันธุไทยในครั้งนี ้พบวาการเลี้ยงไหมอีรี่ ecorace 

IPKKU1 นั้นตอบสนองกับพืชอาหารชนิดนี้ไดคอนขางนอยเมื่อ

เปรียบเทียบกับพืชอาหารหลักชนิดอ่ืนที่ไหมอีรี่ชอบ โดยประเมิน

จากผลผลิตรังของไหมอีรี่โดยรวม ไมวาจะเปนการเลี้ยงดวยใบ

พระเจารอยทาเพียงอยางเดียวหรือรวมกับพืชอาหารอ่ืนก็ตาม 

ทั้งน้ีเกิดจากการใชพระเจารอยทาสายพันธุไทย ซึ่งตางกับการใช

สายพันธุอินเดียที่มีรายงานมากอน (ศิวิลัย และคณะ, 2556ข) 

สําหรับใบพระเจารอยทาสายพันธุอินเดียที่มีในประเทศไทย ใน

ปจจุบันนั้นยังมีอยูในปริมาณที่จํากัด สวนการเพาะเลี้ยงดวยมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 ใหผลผลิตรังดีท่ีสุด โดยเฉพาะการเลี้ยง

ดวยใบมันสําปะหลังเพียงอยางเดียว อยางไรก็ดีการเลี้ยงไหมอีรี่

ดวยละหุงพันธุ TCO101 ก็ใหผลผลิตใกลเคียงกับการใชมัน

สําปะหลังพันธุระยอง 72 แตหากพิจารณาถึงการปลูก, การ

ปฏิบัต,ิ การดูแลรักษา และการมีพื้นท่ีปลูกมากนั้น มันสําปะหลัง

พันธุระยอง 72 มีขอไดเปรียบมากกวา และเมื่อประเมินจาก

ผลผลิตรังเฉลี่ยในสวนที่สําคัญ ไดแก น้ําหนักรังสด ซึ่งการใชพืช

อาหารหลักชนิดอ่ืนอยางเดียวนอกจากระยอง 72 (กรรมวิธีที่ 1, 

2) หรือรวมกันกับระยอง 72 (กรรมวิธีที่ 6) และกรณีน้ําหนัก

ดักแดดวยการใชพืชอาหารหลักชนิดอ่ืนอยางเดียวนอกจาก

ระยอง 72 (กรรมวิธี 1, 2, 4) หรือรวมกันกับระยอง 72 (กรรมวิธี

ที่ 6) ก็สามารถนํามาเลือกใชเพ่ือชวยเพ่ิมผลผลิตไดอยางดีโดยไม

แตกตางทางสถิติกับการใชมันสําปะหลังพันธุระยอง 72 อีกท้ัง

สามารถนํานํ้าหนักเปลือกรังรวมมาประกอบการพิจารณาไดอีก

ดวย 

โดยสรุปแสดงใหเห็นวา พืชอาหารหลัก (มันสําปะหลัง

พันธุระยอง 72, ละหุง CaKKU1, ละหุง TCO101) โดยรวมมี

คุณคาที่ดีใกลเคียงกันตอการเพาะเลี้ยงไหมอีรี่ ทั้งนี้ตองรู จัก

นํามาใชใหถูกตองตามสถานการณ เชน แยกใชเดี่ยวๆ หรือ

ผสมผสาน รวมท้ังตองพิจารณาถึงชนิดของพืช ปริมาณพืชอาหาร
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ที่มีอยู และการจัดการ เปนตน นอกจากนั้นยังตองคํานึงถึงวัย

และสายพันธุหรือ ecorace ของไหมอีรี่อีกดวย 
 

กิตติกรรมประกาศ 

 ขอขอบคุณทุนสนับสนุนในชุดโครงการวิจัยแบบบูรณา

การประเภทกําหนดกลุมเรื่อง ประจําปงบประมาณ 2560 

มหาวิทยาลัยขอนแกน อีกทั้งขอขอบคุณกลุมวิจัยการเพาะเลี้ยง

และพัฒนาผลิตภัณฑไหมปาและแมลงสําคัญทางเศรษฐกิจเพ่ือ

สรางมูลคาเพิ่ม ศูนยเทคโนโลยีชีวภาพทางการเกษตรเพ่ือ

เ ศ ร ษ ฐกิ จ ที่ ยั่ ง ยื น  ม ห า วิ ท ย า ลั ย ข อ น แ ก น  แล ะ ศู น ย

เทคโนโลยีชีวภาพ สํานักพัฒนาบัณฑิตศึกษาและวิจัยดาน

วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี (AG-BIO/PERDO-CHE) ที่สนับสนุน

ทุนบางสวน เครื่องมือ และสถานที่ในการวจิัย 
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