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บทคดัย่อ 

การเผาชีวมวลในที่โล่งเป็นหนึ่งในปัจจยัที่ส่งผลกระทบต่อความเข้มข้นของ PM2.5 ในบรรยากาศ เพื่อเป็นการ
เตรียมพร้อมรบัมือกับสถานการณ์ฝุ่ นละอองที่เกิดขึ้นเป็นประจ าทุกปี โดยเฉพาะช่วงฤดูการเผาในพื้นที่ทางการเกษตร 
งานวิจยันี้จึงมีวตัถุประสงค์เพื่อจดัล าดบัความส าคญัของปัจจยัทีส่่งผลต่อทศิทางการก าหนดนโยบายในการลดการเผาใน
พื้นที่ทางการเกษตรอนัจะน าไปสู่การลดมลพิษฝุ่ นละออง PM2.5 ในบรรยากาศโดยประยุกต์ใช้กระบวนการวิเคราะห์เชงิ
ล าดบัชัน้ (AHP) ท าการเกบ็รวบรวมขอ้มูลดุลพนิิจการเปรยีบเทยีบรายคู่ของกลุ่มตวัแทนหน่วยงานภาครฐั (จ านวน 7 ราย) 
และตวัแทนประชาชนอาวุโสผู้ประกอบอาชพีเกษตรกรรมในจงัหวดันครสวรรค์ (จ านวน 8 ราย) รวมเป็น 15 ราย วเิคราะห์
ขอ้มูลดว้ยโปรแกรม Excel spreadsheet โดยงานวจิยันี้ได้วเิคราะห์ปัจจยัทีจ่ะส่งผลกระทบต่อความส าเรจ็ ประกอบดว้ย 5 
ปัจจยั คือ ปัจจยัด้านสิ่งแวดล้อม ปัจจยัด้านเศรษฐศาสตร์ ปัจจยัด้านเทคโนโลย ีปัจจยัด้านการเมือง และปัจจยัด้านสงัคม 
ท าการค านวณหาค่าน ้าหนักความส าคญัของแต่ละปัจจยัและเปรยีบเทยีบความส าคญัในการน าไปสู่การก าหนดเป็นนโยบาย
เพื่อลดการเผาในพื้นที่ทางการเกษตร ผลการศึกษาวิจยัพบว่า ปัจจยัด้านเศรษฐศาสตร์มีความส าคญัมากที่สุด (ร้อยละ 
37.1) รองลงมาเป็นปัจจยัทางด้านเทคโนโลย ี (รอ้ยละ 18.2) ปัจจยัทางดา้นสงัคม (รอ้ยละ 17.9)  ปัจจยัทางดา้นการเมือง 
(รอ้ยละ 13.6) และสุดทา้ยเป็นปัจจยัดา้นสิง่แวดล้อม (รอ้ยละ 13.2) 
คาํสาํคญั: การจดัล าดบัความส าคญั นโยบายลดการเผาในพืน้ที่การเกษตร กระบวนการวเิคราะห์เชงิล าดบัชัน้ 
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Abstract  
The open burning of biomass represents a significant factor influencing the concentration of PM2.5 in the 

atmosphere, particularly during the burning season in agricultural regions. This research endeavors to prioritize the 
factors that shape policy directions aimed at reducing burning practices in agricultural areas, thereby contributing 
to a decrease in PM2.5 pollution. The Analytical Hierarchy Process (AHP) was employed as the analytical 
framework, Data collection involved eliciting pairwise judgments from a diverse sample consisting of seven 
government agency representatives and eight elderly agricultural practitioners in Nakhon Sawan province. The final 
sample size comprised 15 participants. The data analysis was performed using Microsoft Excel spreadsheet 
software. The study analyzed five factors deemed critical to success: environmental factors, economic factors, 
technological factors, political factors, and social factors. Weightings were calculated to determine the relative 
importance of each factor and to facilitate comparisons regarding their significance in formulating policies to reduce 
burning practices in agricultural areas. The research findings indicate that economic factors held the highest 
importance (37.1%), followed by technological factors (18.2%), social factors (17.9%), political factors (13.6%), and 
finally, environmental factors (13.2%). 
Keywords: Prioritization, Policy to reduce burning in agricultural areas, Analytic Hierarchy Process: AHP 

 
1. บทนํา 

สถานการณ์มลพษิฝุ่ นละออง PM2.5 ในประเทศไทยในช่วงทีผ่่านมาพบว่า ปี 2563 มค่ีาเฉลี่ยฝุ่ นละออง PM2.5 ทัง้
ประเทศอยู่ที่ 23 ไมโครกรมัต่อลูกบาศก์เมตร (มคก./ลบ.ม.) และในปี 2564 มีแนวโน้มลดลงจากปีก่อนหน้าร้อยละ 4      
จากข้อมูลจุดตรวจวดัในประเทศ 77 สถานี พบค่าเฉลี่ย 24 ชัว่โมงสูงสุดอยู่ในช่วง 29–414 มคก./ลบ.ม. ที่ค่าเฉลี่ย 93 
มคก./ลบ.ม. และค่าเฉลี่ยรายปี อยู่ในช่วง 10–40 มคก./ลบ.ม. ที่ค่าเฉลี่ย 22 มคก./ลบ.ม. [1] อย่างไรก็ตามในปี 2564     
ยงัพบปรมิาณฝุ่ นละออง PM2.5 เกนิค่ามาตรฐานในหลายพืน้ทีจ่งัหวดั โดยจงัหวดัทีเ่กนิค่ามาตรฐานมากทีสุ่ด 5 อนัดบัแรก 
ได้แก่ สระบุรี พิษณุโลก กรุงเทพมหานคร สมุทรสงคราม และล าปาง โดยเกินค่ามาตรฐานเป็นจ านวน  120, 98, 89, 78 
และ 77 วนั ตามล าดบั  

จากการศึกษาแหล่งก าเนิดฝุ่ นละออง PM2.5 ทัง้แบบปฐมภูมิ และแบบทุติยภูมิ ในพื้นที่กรุงเทพและปริมณฑล     
พบผลการศึกษาของสถาบนัเทคโนโลยีแห่งเอเชีย (AIT) ที่เผยแพร่เมื่อปี 2560 โดย Kim Oanh [2] ซึ่งใช้วิธีการจ าแนก
แหล่งก าเนิดฝุ่ น (Source Apportionment) จากตวัอย่างฝุ่ นในช่วงฤดูฝน พบว่าแหล่งก าเนิดฝุ่ นละอองสูงสุดไดจ้ากไอเสียรถ
ดีเซลกับการเผาชีวมวล ที่สถานีของกรมควบคุมมลพิษ (PDC) ร้อยละ 26.4 กับ 24.6 และที่สถานีของสถาบนัเทคโนโลยี
แห่งเอเชีย (AIT) ร้อยละ 29.2 กับ 24.9 โดยที่ไอเสียรถดีเซลเป็นแหล่งก าเนิดฝุ่ น PM2.5 อนัดบัแรก แต่ในฤดูแล้งพบว่า
แหล่งก าเนิดฝุ่ นละอองสูงสุดได้จากการเผาชวีมวลสูงขึ้นอย่างชดัเจนเมื่อเทียบกับไอเสียรถดีเซล ที่สถานีของกรมควบคุม
มลพิษ (PDC) ร้อยละ 35.5 กับ 24.8 และที่สถานีของสถาบนัเทคโนโลยีแห่งเอเชีย (AIT) ร้อยละ 37.8 กับ 27.2 ข้อมูล
การศกึษาเรื่องก าเนิดนี้สอดคล้องกบัรายงานของ Chalermpong, S., et al. [3] ซึ่งไดท้ าการศึกษาในไทย โดยใชปั้จจยัด้าน
ลกัษณะการใช้ประโยชน์ที่ดิน ฤดูกาล การเผาในที่โล่ง และปัจจยัด้านการจราจร มาสร้างแบบจ าลองทางสถิติที่เรียกว่า 
Land-Use Regression Model (LUR) เพื่อดูความสัมพันธ์ของปัจจยัเหล่านี้ต่อระดับฝุ่ นละอองขนาดเล็ก PM2.5 ในเขต
เมอืง และพบว่าแมก้ารจราจรจะเป็นปัจจยัส าคญัทีม่ผีลต่อ PM2.5 แต่เมื่อพจิารณาปัจจยัสภาพอากาศในฤดูแล้ง พบว่าการ
เผาชีวมวลในที่โล่งส่งผลต่อความเข้มข้นของ PM2.5 ที่สูงกว่า และจากการศึกษาเดียวกันนี้ยงัพบว่าการเผาชีวมวลรอบ
กรุงเทพมหานครในรศัม ี100–500 กโิลเมตร นัน้มผีลกระทบทีส่ าคญัต่อระดบั PM2.5 ในกรุงเทพมหานคร โดยจากรายงาน
การศกึษาของประพทัธ์ พงษ์เกยีรตกุิล [4] พบแหล่งก าเนิดของฝุ่ นในกรุงเทพมหานครมาจากปัจจยัภยันอกถงึร้อยละ 55.9 
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และหากมีการลดการเผาในทีโ่ล่งลง ร้อยละ 40 จะส่งผลใหส้ามารถลดความเข้มขน้ของฝุ่ นละออง PM2.5 ลงได้อย่างมาก 
[5] 

จากการศกึษาสภาพการณ์ของปัญหาฝุ่ นละอองและมาตรการของภาครฐัในปัจจุบนั พบว่ายงัขาดการส่งเสรมิให้ภาค
ประชาชนและชุมชนเขา้มามสี่วนร่วม [6] เพื่อเป็นการเตรยีมพรอ้มรบัมอืกบัสถานการณ์ฝุ่ นละอองที่เกิดขึน้เป็นประจ าทุกปี 
โดยเฉพาะช่วงฤดูแล้งตามแนวทางการแก้ไขปัญหาที่แหล่งก าเนิด ผู้วิจ ัยจึงมีแนวคิดในการศึกษาถึงปัจจยัที่ส่งผลต่อ        
ทศิทางการก าหนดนโยบายการลดการเผาในพื้นทีท่างการเกษตรเพื่อลดปัญหาฝุ่ นละออง PM2.5 โดยจากการศึกษาข้อมูล
จ านวนจุดความร้อนจากดาวเทียมย้อนหลังล่าสุด ของส านักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศแลภูมิสารสนเทศระหว่าง             
ปี 2563-2564 [7] ในช่วงระหว่างเดอืน มกราคม ถงึ เมษายน เพื่อเป็นขอ้มูลในการพจิารณาก าหนดพืน้ทีท่ีจ่ะท าการศึกษา 
โดยพจิารณาจงัหวดัทีม่สีถติจิุดความรอ้นเฉลี่ยมากที่สุดในพืน้ทีเ่กษตรกรรมหลกั (นาขา้ว ขา้วโพด อ้อย และมนัส าปะหลงั) 
รวมถึงอยู่ในรศัมี 100–500 กิโลเมตรจากกรุงเทพมหานคร พบว่าจังหวัดที่มี จ านวนจุดความร้อนเฉลี่ย มากที่สุดคือ 
นครสวรรค์ นครราชสมีา เพชรบูรณ์ พษิณุโลก และตาก โดยมจีุดความร้อนเฉลี่ยต่อปี จ านวน 4,223 3,433 2,982 2,609 
และ 2,608 จุด ตามล าดบั โดยในจ านวนนี้ จงัหวดัที่มีจ านวนจุดความร้อนมากที่สุดและเป็นพื้นที่ทีม่ีการเผาไหมม้ากทีสุ่ด
คือ นครสวรรค์ (681,244 ไร่) ในงานวิจยันี้ ผู้วิจยัจึงเลือกพื้นที่จงัหวดันครสวรรค์เป็นกรณีศึกษา ผลจากการศึกษาจะ
น าไปสู่การทราบถึงปัจจยัที่ส่งผลต่อทิศทางการก าหนดนโยบายการลดการเผาในพื้นที่ทางการเกษตรเพื่อลดปัญหาฝุ่ น
ละออง PM2.5 ซึ่งข้อค้นพบจากงานวิจัยนี้จะเป็นประโยชน์ให้กับหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องสามารถน าข้อมูลไป
ประกอบการพจิารณาเพื่อก าหนดนโยบายในการส่งเสริมมาตรการเพื่อลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตรในพื้นทีแ่ละจงัหวดั
อื่นๆ ไดต้่อไป 
 
2. วตัถปุระสงคก์ารวิจยั 

1. เพื่อศึกษาและจัดล าดับความส าคัญของปัจจัย ที่ส่งผลต่อทิศทางการก าหนดนโยบายการลดการเผาทาง
การเกษตรในพืน้ทีจ่งัหวดันครสวรรค์   

2. เพื่อให้ได้ปัจจยัที่มคีวามส าคญัส าหรบัการก าหนดนโยบายการลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตรเพื่อลดปัญหา
ฝุ่ นละออง PM2.5 
 

3. การวิจยัและทฤษฎีท่ีเก่ียวข้อง  

3.1. ปัจจยัท่ีส่งผลกระทบต่อการจดัการและการกําหนดนโยบาย 

ในการก าหนดนโยบายด้านใดด้านหนึ่ง มีปัจจยัหลากหลายประเภทที่มีความส าคญัต่อการก าหนดนโยบาย  ทัง้นี้
ความถูกต้องและเหมาะสมทีจ่ะสามารถน าไปสู่ความส าเรจ็ในการน านโยบายไปสู่การปฏบิตัสิ่วนหนึ่งขึน้อยู่กบัปริมาณและ
ความถูกต้องของปัจจยัต่างๆ ทีจ่ะน ามาใชเ้ป็นเครื่องพจิารณาก าหนดนโยบายทางด้านนัน้ [8] จากการศกึษารายงานวิจยัที่
เกี่ยวข้อง [8-12] กับการก าหนดทิศทางของนโยบายในด้านต่างๆ  พบว่ามีปัจจัยที่เกี่ยวข้องที่สามารถน ามาแปลงเป็น
แนวทางก าหนดนโยบายทีจ่ะส่งผลต่อการลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตร ไดด้งัต่อไปนี้    

1) ปัจจยัด้านสิ่งแวดล้อม หมายถึง การสื่อสารชี้น าให้ตระหนักถึงผลกระทบสิ่งแวดล้อมเกี่ยวข้องกับฝุ่ น
ละอองขนาดเลก็จากการเผาไหม ้มลพษิทางอากาศ เหตุเดอืดรอ้นร าคาญทีเ่กดิจากการเผาไหมใ้นพืน้ทีก่ารเกษตร  

2) ปัจจยัดา้นเศรษฐศาสตร์ หมายถงึ การส่งเสรมิทางด้านผลประโยชน์ทางเศรษฐกจิ การส่งเสรมิเงนิลงทุน 
สทิธปิระโยชน์ทางดา้นภาษี  การมรีายไดเ้พิม่ขึน้ การลดค่าใชจ้่าย ของครวัเรอืน  

3) ปัจจยัทางดา้นเทคโนโลย ีหมายถงึ การส่งเสรมิ สนับสนุนเครื่องมอื เครื่องจกัร อุปกรณ์ ทางการเกษตร 
รวมไปถงึการสรรค์สรา้งนวตักรรม เทคโนโลยทีางเกษตรกรรม เพื่อใชใ้นการจดัการเศษซากวสัดุทางการเกษตรทีไ่ม่ใช้แล้ว
ใหเ้กดิประโยชน์เพิม่มากขึน้  
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4) ปัจจยัดา้นการเมอืง หมายถงึ การบงัคบัใช้กฎหมายและนโยบายภาครฐัให้เขม้งวด การพฒันามาตรการ
ของภาครฐัด้านกฎระเบียบและยกระดับค่ามาตรฐานมลพิษ ฝุ่ นละออง การปรบัปรุงกฎหมาย การเพิ่มบทลงโทษ การ     
ยกร่างกฎหมายเพื่อการก ากบัดูแล และควบคุมปัญหาการเผาในพืน้ทีก่ารเกษตรใหเ้ขม้งวดมากขึน้  

5) ปัจจัยด้านสังคม หมายถึง การด าเนินการเสริมสร้างความร่วมมือ กระบวนการทางสงัคม การสร้าง
เครอืข่ายอาสาสมคัร การจดัตัง้ศูนย์บรกิารสื่อสารชุมชนเกี่ยวกบัการป้องกนัและลดการเผาวสัดุทางการเกษตร 

3.2. การวิเคราะห์เชิงลาํดบัชัน้ (AHP) 

กระบวนการวเิคราะห์เชงิล าดบัชัน้ (Analytic Hierarchy Process: AHP) เป็นหนึ่งในเครื่องมอืในการตดัสนิใจ   แบบ
พิจารณาหลายเกณฑ์ (Multi-Criteria Decision Making: MCDM) [14] พัฒนาขึ้นโดย Thomas L. Saaty [15] ถูกน ามา
ประยุกต์ ในงานวิจัยที่หลากหลาย  [16-20] ซึ่ง AHP มีจุดเด่นในการวิเคราะห์ปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการน าข้อมูลเชิง      
คุณภาพ  (Qualitative) มาสู่ ก า รพิจ า รณาใน เชิ ง ปริม าณ  (Quantitative) โดยการก าหนดมาตราส่ วน ใน ก า ร 
พิจารณาเพื่อให้ได้ข้อค้นพบที่มีเหตุผล มีการก าหนดเป้าหมายในการวิเคราะห์ และสร้างโครงสร้างแผนภูมิล าดบัชัน้ 
(Hierarchy) ของปัญหาทีต่้องการศกึษา มกีารล าดบัโครงสร้างจากเกณฑ์หลกัสู่เกณฑ์รองเรยีงลงมา แล้วน าปัจจยัในแต่ละ
ระดบัมาเปรียบเทียบทีละปัจจยั น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ด้วยกระบวนการคณิตศาสตร์ จดัล าดบัและเปรียบเทียบปัจจยั
อย่างเป็นเหตุเป็นผล [21-23]  
 
4. วิธีการดาํเนินวิจยั 

ในงานวจิยันี้ด าเนินการศึกษาโดยใชเ้ทคนิคการวิเคราะห์เชิงล าดบัชัน้ มาใชใ้นการวเิคราะห์ขอ้มูล เพื่อหาปัจจยัและ
น ้าหนักของปัจจยั ที่ส่งผลกระทบต่อการก าหนดนโยบายเพื่อลดการเผาในพื้นที่ทางการเกษตร  ในการด าเนินการศึกษา     
ในครัง้นี้เริม่ต้นจากการศกึษาเอกสาร และรายงานการวจิยัทีเ่กี่ยวขอ้ง โดยใชก้ระบวนการวเิคราะห์เชงิล าดบัชัน้ซึ่งถูกพฒันา
โดย Thomas L. Saaty [15] ส าหรบัใชใ้นการวเิคราะห์การตดัสนิใจทีม่ีความสลบัซบัซ้อนโดยใชพ้ืน้ฐานทางงานคณิตศาสตร์ 
ที่เป็นระบบมาใช้ในการแก้ไขปัญหาโดยได้รับความนิยม  ในการน าไปใช้วิเคราะห์เหตุผลและคดัเลือกปัจจยัตามเกณฑ์        
ค่าน ้าหนักเชิงปริมาณ เริ่มต้นจากการสรา้งองค์ประกอบของปัญหาเป็นโครงสรา้งล าดบัชัน้ จดัเรียงตามล าดบัความส าคญั
และผลกระทบทีม่ตี่อปัญหานัน้ และท าการเปรยีบเทยีบวเิคราะห์เกณฑ์หรอืปัจจยัทีส่นใจทลีะคู่ ทัง้นี้เพื่อใหส้ามารถตดัสินใจ
ไดว้่าเกณฑ์หรอืปัจจยัใดส าคญักว่ากนั โดยล าดบัชัน้แรกสุดของโครงสรา้ง AHP จะเป็นเป้าหมายทีส่นใจศกึษา  

4.1. ขอบเขตการศึกษา 

ส าหรบัขอบเขตด้านเนื้อหาและประชากร ในการศึกษานี้มุ่งศึกษาในประเด็นปัจจยัที่ส่งผลต่อทิศทางการก าหนด
นโยบายการลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตรเพื่อลดปัญหาฝุ่ นละออง PM2.5 ในพืน้ทีจ่งัหวดันครสวรรค์  

4.2. วิธีการเกบ็รวบรวมข้อมูลด้วยการสร้างแบบสอบถามตามรปูแบบ AHP 

ขอบเขตการศึกษาด้านประชากร ด าเนินการโดยเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบเจาะจง  [24] จ านวน 15 ราย แบ่งออกเป็น
กลุ่มตัวแทนหน่วยงานภาครัฐในพื้นที่รวมจ านวน  7 ราย   ซึ่งประกอบไปด้วยกลุ่มผู้แทนจากหน่วยงานส านักงาน
ทรพัยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดล้อม ปลดัอ าเภอ เกษตรอ าเภอ ผูบ้รหิารในองค์การบรหิารส่วนต าบล ของจงัหวดันครสวรรค์ 
และกลุ่มตวัแทนเกษตรกรอาวุโส ซึ่งเป็นผูป้ระกอบอาชพีเกษตรกรรมเพาะปลูกอ้อย ขา้วโพด มนัส าปะหลงั หรอืขา้ว มาเป็น
ระยะเวลาตัง้แต่ 20 ปีขึ้นไป รวมจ านวน 8 ราย จากพื้นที่ 8 อ าเภอ ประกอบด้วยอ าเภอ ไพศาลี ตากฟ้า ตาคลี ชุมแสง ท่า
ตะโก โกรกพระ พยุหะครี ีและอ าเภอลาดยาว ทัง้นี้การประยุกต์ใช ้AHP ในการจดัการและด้านวิศวกรรมยงัไม่การก าหนด
ขนาดตวัอย่างขัน้ต ่าทีเ่ขม้งวดส าหรบัการวเิคราะห์ AHP [25] มงีานวจิยัเกี่ยวกับ AHP บางส่วนทีใ่ชข้นาดตัวอย่างระหว่าง 
10 ถึง 14 ราย [16, 26-27] ซึ่งในการศึกษานี้กลุ่มผู้ให้ข้อมูลมีลกัษณะไม่ต่างกันมากจึงอาศยัแนวทางการก าหนดจ านวน
เป็น 15 รายกเ็พยีงพอ [28] 
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4.3. กระบวนการสร้างเครื่องมือเพื่อเกบ็ข้อมูล 

1) ศึกษารายงานเอกสารการวิจยั และบทความทางวิชาการที่เกี่ยวข้องกับปัจจยัที่ส่งผลกระทบต่อการก าหนด
นโยบายดา้นต่างๆ เพื่อประยุกต์ใชใ้นการศึกษาประเด็นปัญหาที่ท าการศึกษานัน่คอื ทศิทางนโยบายการลดการเผาในพื้นที่
ทางการเกษตร หลงัจากนัน้น าประเดน็แนวทางทีไ่ดม้าก าหนดโครงสร้างของการวเิคราะห์ ตามรูปแบบของการวเิคราะห์เชิง
ล าดบัชัน้ 

2) สร้างโครงร่างแบบสอบถามเพื่อเก็บข้อมูล  โดยทวนสอบตามรูปแบบแนวทางทฤษฎีของการวิเคราะห์  แล้วน า
แบบสอบถามที่ได้ไปสอบถามความเหน็ของผูใ้หข้้อมูล  ท าการพิจารณาเปรียบเทียบค่าน ้าหนักของความส าคญัของแต่ละ
ปัจจยัแบบรายคู่ และพจิารณาลงค่าคะแนนในแบบสอบถาม  

4.4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
วธิกีารวเิคราะห์ล าดบัความส าคญั ด าเนินการได้ตามขัน้ตอนคือ น าค่าล าดบัความส าคญัที่ไดจ้ากคะแนนดิบมาใส่ใน

ตารางเมตรกิซ์ หลงัจากนัน้ท าการ Normalized ขอ้มูลลงในเมตรกิซ์ ค่าในแต่ละแถวทีไ่ดจ้ะเป็นความส าคญัของแต่ละปัจจยั
นัน้ๆ สามารถหาค่าน ้าหนักจากตาราง Normalized ไดโ้ดยการเฉลี่ยขอ้มูลในแต่ละแถว ท าการตรวจสอบความสอดคล้องกัน
ของข้อมูล (Consistency) เพื่อทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล ซึ่งการวิจยัในครัง้นี้ใช้กลุ่มตัวอย่างในการหาค่าน ้าหนักของ
ปัจจยัจ านวน 15 ราย ผูว้จิยัใชเ้ทคนิคค านวณโดยใชห้ลกัการค่าเฉลี่ยเรขาคณิต (Geometric mean) ในการรวมและวเิคราะห์
ความเหน็ของผูใ้หข้อ้มูล ทัง้นี้การท าการเปรยีบเทยีบทลีะคู่จะใชเ้กณฑ์ มาตราส่วน 1-9 ดงัแสดงในตารางที ่1 
 
ตารางท่ี 1 เกณฑ์มาตรฐานทีใ่ชใ้นการเปรยีบเทยีบความส าคญั  

ค่าความสาํคญั นิยาม คาํอธิบาย 

1 มคีวามส าคญัเท่ากนั 
ปัจจยัทัง้สองทีก่ าลงัพจิารณาเปรยีบเทยีบมคีวามส าคญั 
เท่าเทยีมกนั 

3 
มคีวามส าคญัมากกว่า 
พอประมาณ 

ปัจจยัทีก่ าลงัพจิารณาเปรยีบเทยีบมีความส าคญั 
มากกว่าปัจจยัตวัหนึ่งพอประมาณ 

5 
มคีวามส าคญัมากกว่า 
อย่างเด่นชดั 

ปัจจยัทีก่ าลงัพจิารณาเปรยีบเทยีบมีความส าคญั 
มากกว่าปัจจยัอกีตวัหนึ่งอย่างเด่นชดั 

7 
มคีวามส าคญัมากกว่า 
อย่างเด่นชดัมาก 

ปัจจยัทีก่ าลงัพจิารณาเปรยีบเทยีบมีความส าคญั 
มากกว่าปัจจยัอกีตวันึ่งอย่างเด่นชดัมาก 

9 
มคีวามส าคญัมากกว่า 
อย่างยิง่ 

ค่าความส าคญัสูงสุดทีเ่ป็นไปไดใ้นการพจิารณา 
เปรยีบเทยีบปัจจยัทัง้สอง 

2, 4, 6, 8 
มค่ีาความส าคญัระหว่างกลาง 
ของค่าทีก่ล่าวไวข้า้งต้น 

ค่าความส าคญัในการเปรยีบเทยีบปัจจยัถูกพจิารณาว่า 
ควรเป็นค่าระหว่างกลางของค่าทีก่ล่าวไวข้า้งต้น 

ทีม่า: เรยีบเรยีงจาก Saaty [29] 

Pairwise comparison เป็นเทคนิคการเปรียบเทียบระดับความส าคัญแบบรายคู่  โดยมีการสร้างเมตริกซ์ตาราง
เปรียบเทียบปัจจัย (CRITERIA) ที่ใช้ในการตัดสินใจทัง้หมด โดยการเปรียบเทียบทีละคู่ เสร็จแล้วท าการค านวณหาล าดับ
ความส าคญัของเกณฑ์เหล่านัน้ ทัง้นี้สามารถค านวณหาค่าดชันีความสอดคล้อง (Consistency Index, CI) ไดจ้ากค่า Maximum 
Eigenvalue (max) ตามสมการที่ 1 และท าการค านวณหาค่าอตัราความสอดคล้อง (Consistency Ratio, CR) ตามสมการที่ 2 
เพื่อวเิคราะห์ตรวจสอบความสอดคล้องของการประเมินจากผู้ใหข้้อมูล (Decision Maker, DM) โดยค่าดชันีความสอดคล้องเชิง
สุ่ม (Random Consistency Index, R.I.) เป็นค่าทีข่ ึน้อยู่กบัขนาดของเมทรกิซ์ (N) ดงัแสดงในตารางที ่2 [19]  
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           CI=
MAX-N

N-1
         (1) 

CR=
CI

RI
          (2) 

ตารางท่ี 2 ค่าดชันีความสอดคล้องตามขนาดของเมทรกิซ์  
N 1 2 3 4 5 6 7 8 9 
RI 0 0 0.58 0.9 1.12 1.24 1.32 1.41 1.45 

 
5. ผลการวิจยั 

5.1. ผลการสมัภาษณ์เกบ็ข้อมูลตามโครงสร้างด้วยหลกัการ AHP 

จากการสมัภาษณ์เพื่อเก็บข้อมูลจากผู้ให้ข้อมูล (Decision Maker, DM) ตามโครงสร้างการวิเคราะห์ด้วยหลักการ 
AHP โดยการเก็บรวบรวมข้อมูลดุลพินิจการเปรียบเทียบรายคู่ของกลุ่มตัวแทนหน่วยงานภาครฐั (จ านวน 7 ราย) และ
ตัวแทนประชาชนผู้ประกอบอาชพีเกษตรกรรมในจงัหวดันครสวรรค์ (จ านวน 8 ราย) รวมเป็น 15 ราย ท าการค านวณค่า
อัตราส่วนความสอดคล้อง (Consistency Ratio, CR) และค านวณหาค่าน ้าหนักความส าคัญของแต่ละปัจจยัโดยใช้การ
ค านวณในโปรแกรม Excel preadsheet การเปรยีบเทยีบปัจจยัจ านวน 5 ปัจจยั ค่า CR ไม่ควรมค่ีาเกนิ 0.10 ผลจากการให้
ค่าน ้าหนักความส าคญัเปรยีบเทยีบรายคู่ทลีะคู่ แสดงในตารางที ่3 และ 4 โดยตารางที ่3 แสดงค่าน ้าหนัก (% Weight) ของ
กลุ่มตัวแทนหน่วยงานภาครฐั (จ านวน 7 ราย) โดยจากมุมมองของหน่วยงานภาครฐัให้ค่าน ้าหนักความส าคญักับปัจจัย
ทางดา้นเศรษฐศาสตร์ มาเป็นอนัดบั 1 อนัดบัที ่2 เป็นปัจจยัทางดา้นเทคโนโลย ีอนัดบัที ่3 เป็นปัจจยัทางดา้นสงัคม อนัดบั
ที ่4 เป็นปัจจยัทางดา้นการเมอืง อนัดบัที ่5 เป็นปัจจยัทางดา้นสิง่แวดล้อม ในตารางที ่4 แสดงค่าน ้าหนัก (% Weight) ของ
กลุ่มประชาชนอาวุโสผู้ประกอบอาชีพเกษตรกรรม (จ านวน 8 ราย) โดยจากมุมมองของภาคประชาชนใหค้วามส าคญักบั
ปัจจยัทางดา้นเศรษฐศาสตร์มาเป็นอนัดบั 1 อนัดบัที ่2 เป็นปัจจยัทางด้านสงัคม อนัดบัที ่ 3 เป็นปัจจยัทางด้านเทคโนโลยี 
อนัดบัที ่4 เป็นปัจจยัทางดา้นสิง่แวดล้อม และอนัดบัที ่5 เป็นปัจจยัทางดา้นการเมอืง   

ตารางท่ี 3 ค่าน ้าหนักความส าคญัจากมุมมองของตวัแทนหน่วยงานภาครฐั  

ปัจจยั 
Decision Maker (DM) Weight 

(%) 
Ranking 

DM1 DM2 DM3 DM4 DM5 DM6 DM7 
ดา้นสิง่แวดล้อม 0.031 0.031 0.300 0.070 0.181 0.108 0.054 11.7 5 
ดา้นเศรษฐศาสตร์  0.381 0.381 0.286 0.558 0.437 0.399 0.164 36.9 1 
ดา้นเทคโนโลย ี 0.162 0.162 0.080 0.090 0.280 0.251 0.243 18.3 2 
ดา้นการเมอืง  0.164 0.164 0.094 0.184 0.045 0.091 0.432 15.8 4 
ดา้นสงัคม  0.261 0.261 0.240 0.098 0.057 0.151 0.108 17.2 3 
CR 0.061 0.062 0.078 0.078 0.087 0.099 0.094 
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ตารางท่ี 4 ค่าน ้าหนักความส าคญัจากมุมมองของตวัแทนภาคประชาชน  

ปัจจยั 
Decision Maker (DM) Weight 

(%) 
Ranking 

DM8 DM9 DM10 DM11 DM12 DM13 DM14 DM15 
ดา้นสิง่แวดล้อม 0.258 0.124 0.046 0.122 0.414 0.161 0.171 0.053 14.7 4 
ดา้นเศรษฐศาสตร์  0.414 0.408 0.302 0.259 0.319 0.418 0.201 0.454 37.0 1 
ดา้นเทคโนโลย ี 0.075 0.256 0.269 0.155 0.075 0.275 0.140 0.184 18.0 3 
ดา้นการเมอืง  0.143 0.074 0.095 0.208 0.073 0.065 0.175 0.105 11.9 5 
ดา้นสงัคม  0.110 0.137 0.288 0.256 0.118 0.081 0.314 0.203 18.4 2 
CR 0.070 0.093 0.026 0.096 0.098 0.082 0.083 0.090 

 
5.2. ผลลพัธ์จากการวิเคราะห์ข้อมูล  

จากข้อมูลของกลุ่มตัวแทนภาครฐัและกลุ่มตัวแทนภาคประชาชนจ านวน  15 ราย น ามาท าการก าหนดสูตร และ
วิเคราะห์ข้อมูลด้วยโปรแกรม Excel spreadsheet ค านวณโดยใช้หลกัการ ค่าเฉลี่ยเรขาคณิต (Geometric mean) โดยได้
วิเคราะห์ปัจจยัที่จะส่งผลกระทบต่อความส าเร็จ ประกอบด้วย 5 ปัจจยัคือ ปัจจยัด้านสิ่งแวดล้อม ปัจจยัด้านเศรษฐศาสตร์ 
ปัจจยัดา้นเทคโนโลย ีปัจจยัดา้นการเมอืง และปัจจยัดา้นสงัคม เพื่อน ามาค านวณหาค่าน ้าหนักความส าคญั ของแต่ละปัจจยั
และเปรยีบเทยีบความส าคญั ในการน าไปสู่การก าหนดเป็นนโยบาย เพื่อลดการเผาในพืน้ที่ทางการเกษตร จากตารางที ่3 

และตารางที่ 4 จะเห็นถึงค่าน ้าหนักความส าคญัจากมุมมองของตัวแทนหน่วยงานภาครฐัเปรียบเทียบกับภาคประชาชน
ภายใต้ปัจจยัมุมมองในแต่ละด้านโดยทัง้สองภาคส่วนต่างให้ความส าคญักับปัจจยัด้านเศรษฐศาสตร์มาเป็นอนัดบั 1 ดว้ยค่า
น ้าหนักการให้คะแนนที่ใกล้เคยีงกัน ปัจจยัทีม่ค่ีาน ้าหนักรองลงไปจะเป็นเรื่องของเทคโนโลยแีละสงัคม ซึ่งทัง้สองภาคส่วน
ต่างกใ็หค่้าน ้าหนักใน 2 ปัจจยันี้ใกล้เคยีง ทัง้นี้ภาพรวมผลการศึกษาพบว่า ปัจจยัดา้นเศรษฐศาสตร์มีความส าคญัมากที่สุด 
(ร้อยละ 37.1) รองลงมาเป็นปัจจยัทางด้านเทคโนโลยี (ร้อยละ 18.2) ปัจจยัทางด้านสงัคม (ร้อยละ 17.9)  ปัจจยัทางด้าน
การเมอืง (รอ้ยละ 13.6) และสุดทา้ยเป็นปัจจยัดา้นสิง่แวดล้อม (รอ้ยละ 13.2) ค่าน ้าหนักของปัจจยัต่างๆ ดงัแสดงในรูปที ่1 

นอกจากการพิจารณาล าดบัความส าคญัของปัจจยัทัง้ 5 ด้านนี้แล้ว ผู้ให้ข้อมูลแต่ละท่าน ยงัได้เสนอขอ้คิดเหน็อื่นๆ 

เพิม่เตมิทีเ่ป็นอาจเป็นประโยชน์ต่อการก าหนดนโยบายในการลดการเผาในพืน้ที่ทางการเกษตรในจงัหวดันครสวรรค์ โดย
ปัจจยัอื่นๆเหล่านี้ อาจจะส่งผลกระทบทัง้ในทางตรงและทางอ้อม ต่อพฤติกรรมการเผาวสัดุทางการเกษตรแต่ละชนิด เช่น 
การผนัแปรของสภาพดนิฟ้าอากาศ และขอ้จ ากดัทางดา้นแหล่งน ้าท าให้เกิดการปรบัแผนการเพาะปลูกในพืน้ทีร่ะหว่างอ้อย
และมนัส าปะหลงั ท าใหบ้างปีทีม่เีกษตรกรปลูกอ้อยเยอะ เกษตรกรต้องแย่งชงิทรพัยากร ทัง้ทางดา้นแรงงานและเครื่องจกัร
เพื่อใชใ้นการเกบ็เกี่ยวอ้อย เพื่อใหท้นัต่อฤดูกาลหบีอ้อยของโรงงานอุตสาหกรรมในพืน้ที่ เมื่อการเกบ็เกี่ยวมแีนวโน้มไม่ทนั 

จงึมกีารแก้ไขปัญหาเฉพาะหน้าโดยการเผาเพื่อใหส้ามารถเกบ็เกี่ยวอ้อยไดง้่าย ส่วนการเผาในพืน้ทีป่ลูกขา้ว พบว่าบางส่วน
มีการลกัลอบเผาโดยเกษตรกรผู้เลี้ยงสตัว์เพื่อให้หญ้าอ่อนแตกใบขึ้นมาเพื่อเป็นอาหารสตัว์  รวมถึงพฤติกรรมการเผาใน
พื้นที่นาปรัง เพื่อเร่งรัดให้ทนัต่อรอบฤดูกาลเพาะปลูกใหม่  และมีเกษตรกรบางส่วนมีความคิดว่าการเผาเศษวัสดุทาง
การเกษตรจะเป็นการท าลายเชื้อโรคและศตัรูพืชด้วย ขอ้มูลเหล่านี้ล้วนเป็นประเดน็ทีอ่าจส่งผลกระทบต่อพฤติกรรมการเผา 
ทีจ่ะต้องน ามาพจิารณาประกอบเพื่อก าหนดกลยุทธ์ แนวทางและนโยบายทีม่ปีระสทิธิภาพ ในการส่งเสรมิเพื่อลดการเผาใน
พืน้ทีเ่กษตรกรรมต่อไป 
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รปูท่ี 1 ค่าน ้าหนักความส าคญัของปัจจยั ทีส่่งผลกระทบต่อการลดการเผาในพืน้ที่การเกษตร 

  

6. สรปุและอภิปรายผลการวิจยั 

จากรูปที่ 1 ซึ่งเป็นผลการให้ค่าน ้าหนักความส าคญัจากมุมมองของตัวแทนหน่วยงานภาครฐั  จ านวน 7 ราย และ
ตวัแทนภาคประชาชนซึ่งประกอบอาชพีทางการเกษตร  จ านวน 8 ราย ทัง้สองภาคส่วนมคีวามเหน็ตรงกนัว่า ปัจจยัทางดา้น
เศรษฐศาสตร์ มคีวามส าคญัเป็นอนัดบัแรกมากกว่าปัจจยัอื่น ส่วนปัจจยัรองกลุ่มตวัแทนภาครฐัใหน้ ้าหนักกบัปัจจยัทางด้าน
เทคโนโลย ีส่วนตวัแทนภาคประชาชนใหน้ ้าหนักปัจจยัรองเป็นทางด้านสงัคม ทัง้นี้สองภาคส่วนใหน้ ้าหนักความส าคญักับ
ปัจจยัทางดา้นการเมอืงและสิง่แวดล้อมเป็นล าดบัท้ายๆ และเมื่อท าการวเิคราะห์ขอ้มูลทีไ่ดจ้ากทัง้สองภาคส่วนร่วมกัน เป็น
มุมมองของคนทีอ่ยู่ในพืน้ทีท่ ัง้ส่วนภาครฐัทีเ่กี่ยวขอ้งและตวัแทนประชาชนผูป้ระกอบอาชพีทางการเกษตรซึ่งเป็นผูม้สี่วนได้
ส่วนเสียโดยตรง กับปัญหาการเผาในพื้นที่ทางการเกษตรในจงัหวดัทีท่ าการศึกษา  ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลพบว่า ปัจจยัทีม่ี
ความส าคญัต่อความส าเรจ็ในการก าหนดทิศทางนโยบายเพื่อลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตรในจงัหวดันครสวรรค์  โดย
เรยีงล าดบัจากมากไปหาน้อย คอื 1) การส่งเสรมิมาตรการทางด้านเศรษฐศาสตร์ 2) การสนับสนุนเครื่องมอืและเทคโนโลยี 
3) การเสริมสร้างกลไกทางด้านสงัคม 4) การส่งเสริมมาตรการด้านการเมืองและการบงัคบัใช้กฎหมาย  และ 5) การชี้น าให้
ตระหนักถงึผลกระทบทางดา้นสิง่แวดล้อม โดยทัง้ 5 ปัจจยัมค่ีาน ้าหนักความส าคญั เป็นรอ้ยละ 37.1, 18.2, 17.9, 13.6, 13.2 

ตามล าดบั โดยเมื่อรวมค่าน ้าหนักของ 3 ปัจจยัแรกรวมกันพบว่ามีค่าน ้าหนักถึง ร้อยละ 73.20 ทัง้นี้สามารถแสดงปัจจยั
ความส าเรจ็ เพื่อน าไปสู่การพฒันาขบัเคลื่อนนโยบาย เพื่อลดการเผาในพืน้ทีก่ารเกษตรไดด้งัรูปที ่2 

 
รปูท่ี 2 ปัจจยัความส าเรจ็และประเดน็ด้านการพฒันาขบัเคลื่อนนโยบาย เพื่อลดการเผาในพืน้ทีก่ารเกษตร 
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ผลการศึกษานี้สอดคล้องกับการศึกษาของ  สมเกรียรติ อินทวงศ์ [30] โดยพบว่าทัง้ 3 ปัจจัยแรกที่มีค่าน ้าหนัก
รวมกัน เป็นร้อยละ 73.20 (ด้านเศรษฐศาสตร์, เทคโนโลยี, สงัคม) เป็นองค์ประกอบของปัจจยัเชิงกลยุทธ์ที่มีอิทธิพลต่อ
ประสิทธิผลของการบรหิารเชิงกลยุทธ์ขององค์กรปกครองส่วนทอ้งถิ่นเช่นกัน  และจากการลงไปศกึษาข้อมูลร่วมกับคนใน
พืน้ทีร่วมถงึการทบทวนงานวจิยัเอกสารที่เกี่ยวข้อง [31-34] สามารถน ามาสรุปเป็นกลยุทธ์การจดัการและมาตรการในการ
ลดการเผาในพื้นที่ทางการเกษตรซึ่งมีความสอดคล้องกับปัจจยัที่ได้จากการศึกษาในครัง้นี้ ดงัแสดงในตารางที่  5 ทัง้นี้
มาตรการและโครงการทีจ่ะน ามาส่งเสริมหากเป็นการผสมผสานกนัทัง้แนวคิดทางด้านเศรษฐศาสตร์ เทคโนโลย ีและสงัคม 
จะส่งผลใหม้าตรการการปฏบิตัมิปีระสทิธภิาพเพิม่มากขึน้ 

ตารางท่ี 5 กลยุทธ์การจดัการและแผนการปฏบิตัใินการลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตร  
ปัจจยัความสาํเรจ็ใน

การลดการเผา 
กลยุทธ์การ

จดัการ 
มาตรการปฏิบติั 

ปัจจยัดา้นเศรษฐศาสตร์  • เพิม่รายได ้ [E] รบัซื้ออ้อยสด งดซื้ออ้อยเผา  
[N] โดยเพิม่ส่วนต่างราคารบัซื้ออ้อยสดมากกว่าอ้อยเผาใหเ้พิ่มขึ้น

เพื่อเพิม่แรงจูงใจ 
[E] ส่งเสริมเกษตรปลอดการเผา เข้าสู่การรบัรองมาตรฐาน GAP 

ยกระดบัราคาขายขา้วเปลอืก GAPไดถ้งึ 500-1000 บาท/ตนั 
[N] มาตรการประกนัราคาขา้ว ไร่อ้อยทีป่ลอดการเผา 
[N] จ่ายเงนิสนับสนุนเกษตรกร กลุ่มนาขา้วไร่อ้อยปลอดการเผา 
[E] ส่งเสรมิการอดัใบอ้อย-ฟางขา้ว ส่งขายโรงไฟฟ้าชวีมวล 
[N] ส่งเสรมิช่องทางการตลาดในการรบัซื้อใบอ้อย-ฟางขา้ว 

ปัจจยัดา้นเศรษฐศาสตร์ • ลดรายจ่าย [E] ลด/ชดเชยดอกเบี้ยการกู้ยืมเพื่อลงทุนทางการเกษตรให้        
กับเกษตรกร  (การจัดหาแหล่งน ้ า,  การซื้อเครื่องจักรกล
การเกษตรในไร่อ้อย, นาขา้ว, ขา้วโพด) 

[N] เงนิช่วยเหลอืเกษตรกรไถกลบซงัขา้ว 
ปัจจยัดา้นเทคโนโลย ี • เทคโนโลยกีาร

เกบ็เกี่ยว  
[N] โดรนส ารวจแปลงอ้อยเพื่อวางแผนการเกบ็เกี่ยว 
[N] พฒันาใบตดั ส าหรบัเครื่องตดัอ้อยไดทุ้กสภาพพืน้ดนิ 
[E] ส่งเสรมิการใชเ้ครื่องตดัอ้อยทัง้ขนาดใหญ่และขนาดเลก็ 
[E] ส่งเสรมิการใชเ้ครื่องสางใบอ้อย 

• เทคโนโลยชี่วย
หลงัการเกบ็
เกี่ยว 

[E] ส่งเสรมิกจิกรรมไถกลบตอซงัขา้วเพิม่แร่ธาตุในดนิ  
[E] ส่งเสรมิเครื่องบบีอดัฟางขา้วส่งขายเป็นอาหารสตัว์ 
[E] ส่งเสรมิการใชเ้ครื่องอดัใบอ้อยและอดัฟางขา้ว 
[N] พฒันาเครื่องช่วยยกมดัใบอ้อย/ฟางขา้ว เพื่อทุ่นแรง 

ปัจจยัดา้นสงัคม  • สรา้งความ
เขม้แขง็  

[E] โครงการหมู่บ้านปลอดการเผา 
[E] อาสาสมคัรเกษตรแจง้เหตุการเผา   
[E] รวมกลุ่มเกษตรกรสร้างวิสาหกิจชุมชนรวมทุนแล ะใช้
เครื่องจกัรการเกษตรร่วมกนั 

หมายเหตุ: N = ขอ้เสนอแนะจากการลงพื้นที่วจิยั  
E = ขอ้เสนอแนะจากมาตรของภาครฐัที่สอดคล้องกบัปัจจยัที่ได้จากการศกึษา 
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ทัง้นี้ในการศกึษาดว้ยการวเิคราะห์เชงิล าดบัชัน้ ค่าน ้าหนักความส าคญัของแต่ละปัจจยัอาจมกีารเปลี่ยนแปลงได้ตาม
สถานการณ์ที่ผนัเปลี่ยนไป โดยผู้ให้ข้อมูลให้ความเห็นไปในทิศทางคล้ายกันว่า  ในสภาวะการณ์ตอนนี้การให้น ้ าหนัก
ความส าคญักับการส่งเสริมและสนับสนุนทางด้านเศรษฐศาสตร์ เทคโนโลย ีและการส่งเสรมิกลไกทัง้ด้านสงัคม เป็นปัจจยัที่
ควรให้ความส าคัญเป็นล าดับต้นๆ  ในส่วนของปัจจัยทางด้านการเมืองรวมไปถึงข้อบังคับกฎเกณฑ์ของภาครัฐและ
ขอ้ก าหนดทางดา้นกฎหมาย ผูใ้หข้อ้มูลในพืน้ทีเ่ห็นว่าเป็นสิง่ที่มอียู่แล้ว และก าลงัด าเนินการอยู่ หากจะเพิม่เตมิก็เพียงแต่
การบงัคบัใชก้ฎระเบยีบอย่างจรงิจงั รวมไปถงึการใหค้วามส าคญักบัผลกระทบทางด้านสิง่แวดล้อม ซึ่งมุมมองจากตวัแทนที่
ใหข้อ้มูลยงัมองว่าเป็นเรื่องไกลตวั และมคีวามส าคญัน้อยกว่าปัญหาทางดา้นเศรษฐศาสตร์ ซึ่งเกี่ยวขอ้งกบัปัจจยัหลกัในการ
ด ารงชวีติ  

7. ข้อเสนอแนะในการวิจยั 

7.1. ข้อเสนอแนะในการนําผลการศึกษาไปใช้ 

ส าหรบัขอ้เสนอแนะในการน าผลการศกึษาทีไ่ดจ้ากงานวจิยัไปปรบัใช้ โดยการศกึษานี้เป็นขอ้มูลจากฐานมุมมองของ
ผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องในพื้นที่ (Bottom up view) ซึ่งหน่วยงานในภาครฐัที่เกี่ยวข้อง รวมไปถึงผู้ที่มีส่วนร่วมกับการก าหนด
นโยบายเพื่อลดการเผาในพื้นที่ทางการเกษตรสามารถใช้แนวทางที่ได้จากผลการศึกษาเพื่อเป็นองค์ประกอบในการ
พจิารณาเพื่อประกอบการตดัสินใจในการก าหนดทศิทางนโยบายทัง้นี้อาจจะน าปัจจยัทีม่ค่ีาน ้าหนักมากทีสุ่ด 1-3 อนัดบัแรก
และมาตรการข้อเสนอแนะ มาปรบัใช้ในการประกอบการพิจารณาเพื่อก าหนดทิศทางของนโยบายเบื้องต้น  แล้ววิเคราะห์
และประเมนิผลความส าเรจ็จากการน าปัจจยัและมาตรการเหล่านี้มาประยุกต์ใชต้่อไป  

7.2. ข้อเสนอแนะในการวิจยัครัง้ต่อไป  

 การศกึษานี้เป็นการเก็บรวบรวมขอ้มูลความเหน็จากตัวแทนของผู้ใหข้อ้มูลหลกั จ านวน 15 ราย ซึ่งเป็นตวัแทนของ
หน่วยงานภาครัฐในพื้นที่รวมไปถึงตัวแทนของผู้ประกอบอาชีพทางการเกษตรที่มีความเกี่ยวข้อง  น ามาจัดล าดับ
ความส าคญัของปัจจยัทีส่่งผลกระทบต่อการก าหนดนโยบายการลดการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตร ดว้ยวธิกีาร วเิคราะห์เชิง
ล าดบัชัน้ ทัง้นี้ส าหรบัแนวทางการศึกษาวิจยัในอนาคตอาจใช้การส ารวจด้วยระเบียบวิธีการอื่น  ที่มีการใช้กลุ่มตัวอย่าง
จ านวนมากขึน้ หรอืใชว้ธิกีารวเิคราะห์ทางสถติริูปแบบอื่น รวมไปถงึใชก้ารผสมผสานการวจิยัเชงิคุณภาพซึ่งอาจสะท้อนค่า
ความมีนัยส าคัญของปัจจยั  และได้ข้อมูลที่หลากหลายมากขึ้น  รวมทัง้ทิศทางงานวิจยัในอนาคต อาจมีการศึกษาเพื่อ
พจิารณาปัจจยัสภาพแวดล้อมอื่นๆ ทัง้ภายในภายนอก เพื่อใหท้นัต่อสถานการณ์ ณ ขณะนัน้ ซึ่งจะน าไปสู่การปรบัเปลี่ยน
ทศิทางของนโยบาย เพื่อแก้ไขปัญหาการเผาในพืน้ทีท่างการเกษตร ไดอ้ย่างมปีระสทิธภิาพมากยิง่ขึน้ต่อไป  
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